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C. von Hodenberg: Television’s Moment

Christina von Hodenbergs Studie basiert auf einem
Setting, das fÃ¼r eine historische Untersuchung kaum
idealer sein kÃ¶nnte: Die Sitcom, die in Deutschland un-
ter dem Titel âEin Herz und eine Seeleâ zwischen 1973
und 1976 mit groÃem Erfolg im deutschen Fernsehen
lief, war eine Adaptation der BBC-Produktion âTill De-
ath Us Do Partâ (1966â75), die wiederum unter dem Ti-
tel âAll in the Familyâ zwischen 1971 und 1979 in der
amerikanischen Version groÃen Erfolg gehabt hatte. Die
Konstellation ist in allen drei Serien gleich: Im Zen-
trum steht jeweils eine âworking-class-familyâ, in der
die gesellschaftlichen Konflikte auf der Alltagsebene per-
manent aufeinanderprallen. Alfred/Alf/Archie und sei-
ne Frau Else/Edith verkÃ¶rpern all das, wogegen sich
die Kulturrevolution der 1960er-Jahre aufgelehnt hat: Er
als autoritÃ¤res, reaktionÃ¤res, rassistisches, gleichzei-
tig prÃ¼des und vulgÃ¤res âFamilienoberhauptâ und
seine dÃ¼mmlich-naive Frau Else/Edith, die herzensgut,
aber unterwÃ¼rfig ihren Mann sowie seine Marotten
und DemÃ¼tigungen ertrÃ¤gt. Auf der anderen Seite
steht die Tochter Rita mit ihrem Mann Michael fÃ¼r die
jÃ¼ngere Generation, die in einer Mischung aus linken
Ideen und einer tendenziell hedonistischen Orientierung
anMode und Konsum permanent im Streit mit dem Vater
bzw. dem Schwiegervater liegt. In den drei Sitcoms wer-
den, wie Christina von Hodenberg zu Recht schreibt, die
1960er-Jahre mit ihrem massiven kulturellen Umbruch
behandelt, wobei die Handlung im Einzelnen in die je-
weiligen nationalen Kontexte eingepasst wurde.

Der besondere methodische Reiz der Untersuchung

besteht darin, dass von Hodenberg auf der Basis ihres
dichten Quellenmaterials nicht nur den Inhalt der Serien
vergleichen kann, sondern auch die HintergrÃ¼nde der
Produktion, die Transferprozesse und die jeweiligen An-
passungen an die nationalen Kontexte sehr genau nach-
zeichnet. Den inhaltlichen Reiz der Studie macht â neben
dem interessanten und amÃ¼santen Untersuchungsob-
jekt â die Tatsache aus, dass sich die Autorin nicht auf
rein mediengeschichtliche Fragen beschrÃ¤nkt, sondern
die Serien nutzt, um sie in weitergehende gesellschafts-
und kulturgeschichtliche Kontexte einzubinden. Insbe-
sondere geht es darum, den oft behaupteten, aber nie
tatsÃ¤chlich untersuchten Einfluss der Medien auf kul-
turelle VerÃ¤nderungen und den Prozess des Wertewan-
dels exemplarisch zu analysieren. Dazu eignet sich die-
se Sitcom besonders gut, weil hier die tiefgreifenden ge-
sellschaftlichen Auseinandersetzungen um unterschied-
liche Wertvorstellungen sowie gesellschaftliche und kul-
turelle VerÃ¤nderungen sowohl in den persÃ¶nlichen als
auch familiÃ¤ren Alltag hineingetragen und dabei viel-
fach ironisch gebrochen wurden. Durch den enormen Er-
folg der Serien lÃ¶sten sie in allen LÃ¤ndern nicht nur ei-
ne Vielzahl von medialen Begleitkommentaren, sondern
auch eine Flut von Zuschauerreaktionen aus, Ã¼ber die
sich die Bedeutung und der Einfluss der Serie sehr gut
rekonstruieren lassen.

Dank des klaren Aufbaus der Studie gelingt es von
Hodenberg hervorragend, die jeweiligen Einzeluntersu-
chungen der Serien mit der vergleichenden Perspekti-
ve zu verbinden. ZunÃ¤chst werden die drei Sitcoms in-
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haltlich vorgestellt und die jeweiligen Besonderheiten
werden herausgearbeitet â die Bedeutung des Antikom-
munismus im deutschen Fall, die Bedeutung der Kritik
an Monarchie und Religion im englischen und die Aus-
einandersetzung mit der BÃ¼rgerrechtsbewegung im
amerikanischen Kontext. Was die anschlieÃend unter-
suchten medialen Settings angeht, betont von Hoden-
berg die Bedeutung der unterschiedlichen Mediensyste-
me â Ã¶ffentlich-rechtlich in der Bundesrepublik, privat-
wirtschaftlich in den USA und dual in England â fÃ¼r
die Produktion der Serien. FÃ¼r die USA sieht sie hier
insgesamt eine deutlich grÃ¶Ãere ProfessionalitÃ¤t, im
deutschen Fall dagegen mehr âDilettantismusâ mit einer
grÃ¶Ãeren Tendenz zur Ideologisierung des Inhalts. Ein
wichtiger Faktor fÃ¼r die enorme Reichweite und Auf-
merksamkeit, die die Serien in den drei LÃ¤ndern er-
reichten, war ohne Zweifel, dass die Programmauswahl
des Fernsehens seinerzeit noch sehr gering war â eine
âera of limited choiceâ. Jeder, der sich nicht vÃ¶llig aus
der Alltagskommunikation ausschlieÃen wollte, musste
die Serie kennen und zumindest halbwegs wissen, was
dort passierte. Dies zeigte sich auch in dem auÃeror-
dentlichen âstandingâ, das die Serie in den verschiedenen
LÃ¤ndern in Ã¶ffentlichen Debatten besaÃ: Von Politi-
kern und in den Medien wurde die Figur des Hauptdar-
stellers immer wieder als Bezugspunkt und als Marker
fÃ¼r bestimmte Positionen aufgegriffen.

Auf der inhaltlichen Ebene untersucht Christina von
Hodenberg die drei Serien insbesondere im Hinblick auf
die Frage, in welcher Weise die âLivestyle Revolutionâ
durch den jeweiligen Protagonisten Alf/Archie/Alfred
aufs Korn genommen wurde. Mit dem Konzept des
âagenda settingâ beschrÃ¤nkt sich die Verfasserin aber
nicht auf eine Inhaltsanalyse, sondern zeigt, was von den
Inhalten in den Anschlussdebatten aufgegriffen wurde
und was fÃ¼r besonderes Aufsehen sorgte. So war es
bei âTill Death Us Do Partâ keineswegs Alfs Rassismus
als viel mehr seine VulgaritÃ¤t, die zu Beginn am meis-
ten Aufmerksamkeit erregte und entsprechend kontro-
vers war. Doch wÃ¤hrend anfangs auch innerhalb der
BBC noch darÃ¼ber diskutiert wurde, ob die VulgaritÃ¤t
nicht vielleicht doch etwas zurÃ¼ckzunehmen sei, war
dies ein paar Jahre spÃ¤ter kein Thema mehr: Die Spra-
che wÃ¼rde sich eben wandeln, antwortete die BBC 1972
trocken auf entsprechende Zuschauerbeschwerden. Ins-
gesamt argumentiert die Autorin Ã¼berzeugend, dass
die Serien in der spezifischen Situation der 1960er- und
1970er-Jahre â medial durch die begrenzten Auswahl-
mÃ¶glichkeiten im Fernsehbereich und gesellschaftlich
durch einen beschleunigten kulturellenWandel geprÃ¤gt

â eine groÃe Bedeutung als Katalysator fÃ¼r all die
Themen hatten, die im Kontext des kulturellen Wan-
dels eine zentrale Rolle spielten. Gleichfalls Ã¼berzeugt
die These, dass sich eine Minderheit von konservativ-
reaktionÃ¤ren Gegnern der VerÃ¤nderungen bestÃ¤rkt
sah, wÃ¤hrend die Serie bei der âtransitional majorityâ
â also jener groÃen Mehrheit, die den VerÃ¤nderungen
ambivalent gegenÃ¼berstand â zu einer weiteren Erosi-
on traditioneller Werthaltungen beitrug.

Die Arbeit zeigt auf der methodischen Ebene auch
noch einmal sehr deutlich, welche Herausforderungen
mit dem internationalen Vergleich verbunden sind. Die-
se bestehen insbesondere darin, Ãhnlichkeiten und Un-
terschiede nicht nur herauszuarbeiten, sondern auch zu
begrÃ¼nden und sich damit argumentativ zu exponieren.
So misst von Hodenberg den unterschiedlichen Produk-
tionsbedingungen und den medialen Settings gewiss zu
Recht eine relativ hohe Bedeutung zu. Die SchlÃ¼sse, die
sie daraus zieht, scheinen aber zum Teil zumindest dis-
kutabel: WÃ¤hrend sie fÃ¼r den deutschen Fall den Au-
toren im Kontext des Ã¶ffentlich-rechtlichen Rundfunks
relativ deutliche ideologische und erzieherische Zielset-
zungen unterstellt, sieht sie auf der anderen Seite fÃ¼r
die USA keinerlei Einfluss durch die KommerzialitÃ¤t
des Senders und der WerbetrÃ¤ger. FÃ¼r die deutsche
Seite wÃ¤re hier zu fragen, ob die spezifische politische
und gesellschaftliche Situation mit der enormen Pola-
risierung um die Person Willy Brandt und die Ostver-
trÃ¤ge nicht stÃ¤rker mit zu berÃ¼cksichtigen gewesen
wÃ¤re. Das, was bei âEin Herz und eine Seeleâ als beson-
ders ideologisch erscheint, reflektierte vielleicht auch die
ideologisch besonders aufgeladene Zeit. FÃ¼r die ameri-
kanische Serie hebt von Hodenberg auf der anderen Seite
hervor, dass sie offener fÃ¼r konservativ-reaktionÃ¤re
Zuschauer war als das deutsche Pendant. Nun lieÃe sich
hier aber auch argumentieren, dass das Zielen auf ein
mÃ¶glichst breites Publikum bereits beim Schreiben des
Drehbuchs eine fundamentale Rolle spielte. Bemerkens-
wert ist allerdings in der Tat, dass die amerikanische Serie
â anders als die deutsche und englische Version â auch
Fragen von Vergewaltigung, der Befreiung des weibli-
chen KÃ¶rpers und weibliche SexualitÃ¤t anspricht. Ob
dies allerdings tatsÃ¤chlich an der grÃ¶Ãeren Freiheit
durch die KommerzialitÃ¤t der Serie lag oder vielleicht
auch daran, dass die Serie in den USA deutlich lÃ¤nger
lief, lieÃe sich sicher auch diskutieren. Etwas problema-
tisch ist bis zu einem gewissenGrade insgesamt, dass sich
manche Urteile Ã¼ber die Serien oder einzelne Folgen
und Szenen fÃ¼r den Leser nicht immer Ã¼berprÃ¼fen
lassen, solange er die Serien nicht selber sieht. So ist et-
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wa das Urteil, dass die deutsche Serie deutlich weniger
witzig gewesen sei als ihre beiden Pendants kaum nach-
prÃ¼fbar.

Diese wenigen EinwÃ¤nde Ã¤ndern aber nichts dar-
an, dass Christina von Hodenberg eine inhaltlich und
methodisch ebenso Ã¼berzeugende wie interessante und
gut zu lesende Studie gelungen ist, die gerade auch des-
halb, weil sie zu klaren Urteilen kommt und damit im Ein-

zelnen auchWiderspruch oder EinwÃ¤nde hervorruft, so
lesenswert ist. Der besondereWert vergleichender Arbei-
ten wird hier noch einmal sehr deutlich. SchlieÃlich zeigt
die Arbeit, wie sehr es mÃ¶glich und nÃ¶tig ist, die Me-
diengeschichte mit Ã¼bergreifenden gesellschafts- und
kulturgeschichtlichen Fragen zu verbinden und die Fra-
ge nach den Medienwirkungen klug und gut belegt zu
beantworten.
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