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S. Burmistr: Die »Minsker Zeitung«

Die âMinsker Zeitung. Das deutsche Tageblatt fÃ¼r
WeiÃruthenienâ (MZ) wurde als letzte deutsche Besat-
zungszeitung auf sowjetischem Gebiet gegrÃ¼ndet. Das
Blatt erschien vom 15. April 1942 bis zum 28. Juni 1944 in
der Hauptstadt des Generalkommissariats. Svetlana Bur-
mistr untersucht in ihrer Studie am Beispiel dieser Zei-
tung âdie Besatzungspresse als eine neue Form der Me-
dienpraxis im Nationalsozialismusâ (S.Â 327). Wie schon
Lars Jockheck in seiner Untersuchung der Besatzungs-
presse in Polen Lars Jockheck, Propaganda im Gene-
ralgouvernement. Die NS-Besatzungspresse fÃ¼r Deut-
sche und Polen 1939â1945, OsnabrÃ¼ck 2006. nimmt sie
besonders die in der Zeitung vermittelten Selbst- und
Fremdbilder in den Blick. In diesen zeigt sich, wie kom-
plex sich das nationalsozialistischeWeltbild in der Presse
darstellte und wie diese ihre Berichterstattung an das be-
setzte Land anpasste. Burmistr belegt dies exemplarisch
an derMZ und legt damit die ersteMonografie speziell zu
dieser Besatzungszeitung vor, die bisher nur als Quelle
fÃ¼r den Besatzungsalltag genutzt wurde. Etwa Stephan
Lehnstaedt, Okkupation im Osten. Besatzeralltag inWar-
schau und Minsk 1939â1944, MÃ¼nchen 2010.

Das auf ihrer 2014 an der Technischen UniversitÃ¤t
Berlin eingereichten Dissertation beruhende Buch ist
klar strukturiert. Nach einer EinfÃ¼hrung in die Stu-
die (Kapitel I) widmet sie sich im ersten Teil der Stu-
die den Voraussetzungen und Rahmenbedingungen der
Besatzungspresse. Sie behandelt die nationalsozialisti-
schen Pressepolitik (Kapitel II) und legt die Geschich-
te des Zentralverlags der NSDAP Franz Eher Nachfolger

GmbH und seiner Tochtergesellschaft der Europa Ver-
lag GmbH dar, unter deren Dach alle Besatzungszeitun-
gen erschienen (Kapitel III). Dabei hebt sie persÃ¶nliche
EntscheidungsmÃ¶glichkeiten der Journalist/innen un-
ter dem NS-Regime sowie die Lenkung und Bericht-
erstattung durch Goebbels hervor. Die Besatzungszei-
tungen macht sie als einen neuartigen Typ der Presse
unter nationalsozialistischer Kontrolle aus, der âder mi-
litÃ¤rischen, politischen und wirtschaftlichen Expansion
des nationalsozialistischen Regimes in Europaâ (S.Â 327)
folgte.

Nach der Einordnung in die nationalsozialistische
Pressepolitik widmet sich Burmistr ganz der MZ. Ne-
ben GrÃ¼ndung, Aufbau und wirtschaftlicher Probleme
der Zeitung analysiert Burmistr das Personal der Mins-
ker Verlags- und Druckerei GmbH sowie die Redakti-
onsmitglieder der MZ (Kapitel IV). Dabei hebt sie her-
vor, dass die deutschen Mitarbeiter/innen nicht nur die
Besatzung mit ihrer Arbeit legitimierten, sondern auch
selbst Teil der Besatzergesellschaft waren und von die-
ser ZugehÃ¶rigkeit profitierten. Die Redaktionsmitglie-
der kamen, wie Hauptschriftleiter Hans DÃ¤hn, zumeist
aus den reichsdeutschen Verlagen der NSDAP. Damit
war ihre Ideologietreue und LoyalitÃ¤t zum NS-Regime
garantiert. Da aber Minsk einen wenig attraktiven Ein-
satzort darstellte, herrschte Personalmangel und freiwil-
lige weiÃrussische ArbeitskrÃ¤fte waren unentbehrlich.
Auch jÃ¼dische Zwangsarbeiter/innen und sowjetische
Kriegsgefangene wurden eingesetzt. Burmistr versucht,
dem Schicksal der jÃ¼dischen Zwangsarbeiter/innen bei
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der âMinsker Zeitungâ nachzugehen, die wohl fast alle
ermordet wurden. Dies gelingt aufgrund der Quellenla-
ge nur zum Teil. Aufschluss gibt besonders ein Videoin-
terview der USC Shoah Foundation mit Bronia Stejman
(geb. Gofman), in dem sie von ihrer Arbeit bei der MZ
und ihrer Hilfe beim heimlichen Druck von Zeitungen
und FlugblÃ¤ttern fÃ¼r den Widerstand berichtet.

Neben der Zusammenarbeit mit der deutschen Zi-
vilverwaltung thematisiert Burmistr im Folgenden be-
sonders Zielgruppe und Themen der MZ (Kapitel V).
Da nur geringe Deutschkenntnisse in der einheimischen
BevÃ¶lkerung vorhanden waren, richtete sich die MZ
vor allem an eine deutsche Leserschaft. Soldaten stellten
die Mehrheit der hunderttausenden von Deutschen, die
sichwÃ¤hrend der Besatzung inWeiÃrussland befanden.
Hinzu kamen âzehntausende ReichsbahnangehÃ¶rige,
Bauarbeiter der Organisation Todt, Postbeamte, tausen-
de Verwaltungsbeamte, Polizisten und SS-Personal,Wirt-
schaftskrÃ¤fte privater oder staatlicher Unternehmenâ
(S.Â 171) und Abonnement/innen im Reichsgebiet. Aus-
sagen Ã¼ber die Rezeption in der weiÃrussischen Be-
vÃ¶lkerung, fÃ¼r die zumindest in einer kleinen Rubrik
in Landessprache die wichtigsten militÃ¤rischen Mel-
dungen zusammengefasst wurden, seien laut Burmeis-
ter kaum mÃ¶glich. Um die groÃe Leserschaft in ih-
ren jeweiligen Lebens- und Arbeitsbedingungen anzu-
sprechen und zu verbinden, war ein breites Spektrum zu
behandelnder Themen nÃ¶tig, was âjedoch keinesfalls
Informations- undMeinungsvielfalt bedeuteteâ (S.Â 181).
Meist wurdenmilitÃ¤rische und politische Berichterstat-
tungen sowie ideologische BeitrÃ¤ge verÃ¶ffentlicht, die
grÃ¶Ãtenteils vom OKW oder den Presse- und Informa-
tionsdiensten des Reiches stammten. Nur ein geringer
Teil der Artikel wurde von den Redakteur/innen â drei
Frauen gehÃ¶rten zum festen Redaktionskern â der MZ
selbst verfasst. Kennzeichnend fÃ¼r die MZ, wie auch
andere Besatzungszeitungen, sei der âBesatzerdiskursâ
(S.Â 185), der ein einheitliches Bild der Besatzer vermit-
teln sollte.

Aufbauend auf diesen Ergebnissen analysiert Bur-
mistr die in der Zeitung transportierten Selbst- und
Fremdbilder (Kapitel VI). Dazu untersucht sie Bilder von
Deutschland und seinen BÃ¼ndnispartnern und Kriegs-
gegnern sowie Darstellungen des besetzten WeiÃruss-
land. Wie allgemein fÃ¼r die Berichterstattung der Be-
satzungszeitungen, war auch fÃ¼r die transportierten
Selbst- und Fremdbilder die âLegitimation des Krieges
und der deutschen Besatzung in Europaâ (S.Â 212) zen-
tral. Daher definiert sie in diesem Kapitel zunÃ¤chst den
Krieg, die Kriegsgegner und die deutsche Besatzung in

Europa âals Folie der Berichterstattungâ. Die Ergebnisse
zur Darstellung der Selbst- und Fremdbilder bleiben auf-
grund der wenig differenzierten Beschreibung als âpo-
sitivâ oder ânegativâ recht eindimensional. â[P]ositive
QualitÃ¤ten wurde dem deutschen Volk zugeschriebenâ
(S.Â 247); dem âpositive[n] Selbstbildâ und dem âaus-
schlieÃlich positive[n] Deutschlandbildâ (S.Â 227) âdie
negativen Kategorisierungen der Feindbilder [â¦] ent-
gegengesetzt und eine undifferenzierte, schwarz-weiÃe
Weltsicht vermitteltâ (S.Â 227). Emotionen nimmt sie
entgegen ihrer AnkÃ¼ndigung in der Einleitung nicht
explizit in die Analyse mit auf. Dasselbe gilt fÃ¼r die Un-
tersuchung der vermittelten Bilder der AchsenmÃ¤chte.
So sind diese Teile des Buches mehr eine Aneinanderrei-
hung von Verweisen, als historische Analyse und auch
sprachlich weniger gelungen als die restlichen Kapitel.

Dies fÃ¤llt besonders im Kontrast zu den Abschnit-
ten zumBild âder Judenâ als âFeindbild schlechthinâ Die-
ser Abschnitt wurde bereits publiziert: Svetlana Burmi-
str, âDie VÃ¶lker Europas wollen samt und sonders die
Juden nichtâ â Die Judenverfolgung im Spiegel der Mins-
ker Zeitung, in: Jahrbuch fÃ¼r Antisemitismusforschung
19 (2010), S.Â 217â233. und zum WeiÃrusslandbild auf,
die nun weit differenzierter ausgearbeitet und historisch
kontextualisiert, Entwicklungen aufzeigen und Verglei-
che mit anderen Besatzungszeitungen bieten. Die antise-
mitische Propaganda in der MZ âwies Parallelen zu an-
tisemitischen Bildern, Argumentationsmustern und Pro-
pagandakampagnen in der reichsdeutschen Presse aufâ
(S.Â 259), wurde aber an WeiÃrussland angepasst und
mit der Rechtfertigung der deutschen Besatzung verbun-
den: âSo wurden die Juden fÃ¼r tatsÃ¤chliche oder ver-
meintliche MissstÃ¤nde in allen gesellschaftlichen Be-
reichen WeiÃrusslands verantwortlich gemachtâ und ih-
nen âeine fÃ¼hrende Rolle sowohl bei den Stalinschen
TerrormaÃnahmen als auch beim Widerstand der Par-
tisanen zugeschriebenâ (S.Â 261). Im Vergleich mit der
âKrakauer Zeitungâ arbeitet Burmistr heraus, worin sich
die Besatzungszeitungen hinsichtlich der Thematisie-
rung des Holocaust unterschieden. Wurden in der âKra-
kauer Zeitungâ antijÃ¼dische MaÃnahmen im General-
gouvernement durchaus erwÃ¤hnt, so war in der MZ
â[d]ie in direkter Nachbarschaft der Redaktion [â¦] statt-
findende Verfolgung, Ausbeutung, Ghettoisierung und
Vernichtung der weiÃrussischen sowie der aus West-
europa deportierten Juden [â¦] Ã¼berhaupt kein The-
maâ (S.Â 262). DafÃ¼r sollten Nachrichten Ã¼ber anti-
jÃ¼dische MaÃnahmen in verbÃ¼ndeten und besetzten
LÃ¤ndern zeigen, dass Deutschland mit seiner antisemi-
tischen Haltung nicht allein stand. Derartige Meldungen
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seien, so Burmistr, nicht einheitlich in den Besatzungs-
zeitungen und BlÃ¤ttern im Reich erschienen, sondern
wurden âgezielt an einzelne Zeitungen weitergegebenâ
(S.Â 269). Bei den vermittelten Bildern von WeiÃruss-
land und seiner BevÃ¶lkerung âzeigen sich zum Teil gra-
duelle Unterschiede in den Interpretationen, die offen-
sichtlich je nach Autor, Zeitpunkt, Zielgruppe und In-
tention variierenâ (S.Â 275). So schrieb Generalkommis-
sar Wilhelm Kube in einem Artikel vom Juni 1942 noch
von den WeiÃrussen als einem slawischen Volksstamm,
im Oktober 1942 von âElementen der indogermanischen
Herkunft des weiÃruthenischen Volkesâ und hob im Ju-
ni 1943 einen verhÃ¤ltnismÃ¤Ãig groÃen ânordischen
Blutsanteilâ bei den WeiÃrussen hervor (vgl. S.Â 275).

Insgesamt zeichnet sich Burmistrs Arbeit durch

die breite Darstellung der Rahmenbedingungen,
GrÃ¼ndung und Personalia der MZ aus. Auch dass sie
alle 680 erhaltenen Ausgaben der MZ in ihre Untersu-
chung mit einbezieht, ist durchaus bemerkenswert. Al-
lerdings fÃ¼hrt dies auch dazu, dass nur ausgewÃ¤hlte
Artikel und Rubriken tatsÃ¤chlich analysiert werden
kÃ¶nnen. FÃ¼r zukÃ¼nftige Arbeiten wÃ¤re daher ei-
ne Analyse der nicht-deutschsprachigen Artikel der MZ
oder auch ein kulturgeschichtlicher Blick auf Anzeigen
und abgedruckte Fotos aufschlussreich. Auch der â in der
Studie am Rand genannten â gezielten Ansprache weibli-
cher Leserinnen aus der weiÃrussischen BevÃ¶lkerung
zur Werbung als âOstarbeiterinnenâ weiter nachzuge-
hen und die dargestellten Selbst- und Fremdbilder auch
geschlechterhistorisch einzuordnen, bÃ¶te ein interes-
santes Forschungsfeld fÃ¼r anknÃ¼pfende Arbeiten.
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