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O. Jung: Als Truppenarzt an der Ostfront

Otmar Jung, Zeithistoriker, Politologe und Jurist,
bis 2012 Privatdozent an der FU Berlin, bietet in
seinem jÃ¼ngsten Werk weit mehr als das, was
der Buchtitel vermuten lÃ¤sst. Er liefert den volls-
tÃ¤ndigen Abdruck von 124 transkribierten Feldpost-
briefen und -karten seines Vaters, eines Mediziners,
geschrieben an der Ostfront, maÃgeblich gerichtet an
dessen Schwager, einen Lehrer und Kunstmaler. Das
Konvolut der Briefe wird von Otmar Jung mit ei-
nem biographisch-familiengeschichtlichen und einem
militÃ¤rgeschichtlichen Ansatz sowie unter Verwen-
dung der umfangreichen Feldpostbriefforschung unter-
sucht.

Formal gliedert sich der Band in vier Kapitel: 1. die
Teilbiographie seines Vaters Walther Jung (1913â2010)
von seiner Kindheit und Jugend in einem konservativ-
katholischen Elternhaus in St. Ingbert, Ã¼ber seine Stu-
dienjahre in Innsbruck und MÃ¼nchen, seinen Eintritt
ins Berufsleben als Landarzt, seine Heirat bis hin zu sei-
ner Einberufung, ergÃ¤nzt durch eine breit angelegte
Darstellung des Milieus, in dem seine Eltern und Ge-
schwister lebten (Umfang ca. 250 Seiten); 2. die eigentli-
chen Feldpostbriefe mit dem Schwerpunkt in den Jahren
1942/43, hauptsÃ¤chlich verfasst in Sewastopol und Rs-
hew, angelegt nicht als intime, exklusiv an seinen Schwa-
ger gerichteteMitteilungen und Reflexionen, sondern zu-
gleich als Informationsquelle fÃ¼r weitere Familienmit-
glieder (ca. 140 Seiten); 3. eine Ã¤uÃerst akribische und
eindringlich-tiefgrÃ¼ndige Inhaltsanalyse dieser Briefe
auf der Basis archivalischer Forschungen und der Hin-

zuziehung wissenschaftlicher Literatur (ca. 170 Seiten)
und 4. die Fortsetzung der Teilbiographie seines Vaters
mit eindeutiger Schwerpunktsetzung auf das Kriegsen-
de und die unmittelbare Nachkriegszeit (ca. 170 Seiten).
Hinzu kommt ein dem Inhaltsverzeichnis nicht zu ent-
nehmender nicht unbetrÃ¤chtlicher Teil, der sich in FuÃ-
noten verbirgt. Diese wachsen sich mitunter zu seiten-
langen kritischen, auf gewissenhafte Recherche beruhen-
den Auseinandersetzungen mit der Forschungsliteratur
sowie weiteren Details der Familiengeschichte aus. In-
sofern es sich hierbei nicht bloÃ um Verifizierungen der
Darstellung und Analyse handelt, sondern um die Ein-
ordnung in historische oder wissenschaftliche Zusam-
menhÃ¤nge, kÃ¶nnen diese Anmerkungen keinesfalls
einfach Ã¼berschlagen werden. Sie sind integraler Be-
standteil der Analyse selbst. So aufschlussreich sie auch
vielfach sind, so erschweren sie zweifellos den Lesefluss
erheblich. Der Rezipient muss sich auf eine FÃ¼lle von
Darstellungs- und ArgumentationsstrÃ¤ngen einlassen,
will er die Tiefe, SchÃ¤rfe, GrÃ¼ndlichkeit der histori-
schen Analyse mit hinreichendem Erkenntnisgewinn er-
fassen.

Kern des Buches sind selbstverstÃ¤ndlich die Feld-
postbriefe selbst. Die in zwei Teile aufgesplitterte Bio-
graphie Walther Jungs ist darauf angelegt, dem Leser
selbst FreirÃ¤ume zur Deutung der Feldpostbriefe zu las-
sen und ihn in die Lage zu versetzen, die Interpretatio-
nen Otmar Jungs im 3. Kapitel zu ergÃ¤nzen, zu mo-
difizieren, eventuell gar zu korrigieren. Viele Einzelhei-
ten sind allerdings dem familiengeschichtlichen Inter-
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esse des Autors geschuldet und fÃ¼r die ErschlieÃung
der Feldpostbriefe von keinem oder nur marginalem Be-
lang. Sie bieten zwar ein facettenreiches Kolorit der Fa-
milienverhÃ¤ltnisse einer gutbÃ¼rgerlichen katholisch-
konservativen Familie, in dem ihre Mitglieder um so-
zialen und gesellschaftlichen Aufstieg ringen, sie lie-
fern aber nur sehr vermittelt AnsÃ¤tze zur Deutung der
EinschÃ¤tzungen Walther Jungs im Felde. Die eigent-
liche Herausforderung fÃ¼r den Historiker, Politikwis-
senschaftler und Juristen Otmar Jung ist zweifellos das
3. Kapitel gewesen, in dem er sehr prÃ¤zise Einzelaspek-
te der Briefe seines Vaters analysiert, vergleicht, wertet
und in historische ZusammenhÃ¤nge einordnet. Damit
setzt der Autor hohe MaÃstÃ¤be fÃ¼r weitere Feldpost-
forschungen.

Kein hochrangiger Offizier mit Entscheidungsbefug-
nissen undVerantwortlichkeiten fÃ¼r denVernichtungs-
undWeltanschauungskriegwar Verfasser der Briefe, kein
einfacher Soldat, der von eben diesen Offizieren als Be-
fehlsempfÃ¤nger und hÃ¤ufig als Kanonenfutter wahr-
genommen wurde, sondern ein junger Arzt in Uniform.
Er versah seinenDienst zwarmitunter unmittelbar hinter
der Front, war aber in das Kampfgeschehen selbst nicht
involviert. Als Arzt formal nicht in die militÃ¤rische
Hierarchie des Offizierskorps eingebunden, war er auf-
grund seiner fachlichen Kompetenz und seiner sozial be-
deutsamen Rolle in der Truppe von beachtlicher Rele-
vanz fÃ¼r die Armee. Allein die PrÃ¤senz eines Arztes
in FrontnÃ¤he konnte das Risiko der Soldaten mindern,
an Verwundungen zu sterben; er trug zur Stabilisierung
der Truppenmoral erheblich bei. Weder verantwortlich
fÃ¼r die Umsetzung von FÃ¼hrerbefehlen noch fÃ¼r das
unmittelbare Kampfgeschehen, nahm Walther Jung als
Truppenarzt eine gesonderte Stellung ein. In seinen Brie-
fen kann er als Beobachter des Zeitgeschehens fungieren,
vielfach durchaus kritisch, aber nicht frei von nationalso-
zialistischer Indoktrination.

Seine Briefe waren gerichtet an seinen Lieblings-
schwager, Kriegsteilnehmer des Ersten wie des Zweiten
Weltkrieges, einen Mann, der zur NSDAP eine gewisse
Distanz gewahrt hatte, ohne allerdings auch nur im An-
satz WiderstandskÃ¤mpfer zu sein; aufgrund einer De-
nunziationwar er 1936 fÃ¼r einigeWochen in Schutzhaft
genommen worden, blieb zeitweise vom Schuldienst sus-
pendiert, entging aber seiner endgÃ¼ltigen Entlassung.
Und auchWalther Jung pflegte zumindest als Student nur
ein distanziertes VerhÃ¤ltnis zu den Nationalsozialisten,
er war erst im Weltkrieg der Partei als passives Mitglied
beigetreten. Als Mediziner zeigte er an Rassenhygiene
kein Interesse; sein Schwerpunkt war die Chirurgie â und

damit war er fÃ¼r den Dienst in Lazaretten besonders
qualifiziert, allerdings nicht fÃ¼r die Umsetzung des Eu-
thanasieprogramms der Nationalsozialisten.

GrundsÃ¤tzliche Ablehnung des Einsatzes mi-
litÃ¤rischer Gewalt war von den beiden Korrespondenz-
partnern nicht zu erwarten. Walther Jung wertete gar
seinen Fronteinsatz als Mutprobe und Chance, um als
Arzt im Offiziersrang Karriere zu machen. Der Krieg war
zwar fÃ¼r ihn ein gegenseitiges âMassenabwÃ¼rgenâ
(S.Â 297), widerlich und mit einem hohen Blutzoll ver-
bunden, aber dennoch begriff er den Krieg âaus dieser
NÃ¤heâ als auÃerordentliche Erfahrung, die er nicht
missen wollte (S.Â 288f.).

Walther Jung hat Schriftzeugnisse vorgelegt, die sich
in Differenziertheit und AusdrucksvermÃ¶gen von de-
nen gemeiner Soldaten oft unterschieden, wenngleich
sie unter groÃer Anspannung, Zeitnot und unmittelba-
rer physischer Bedrohung entstanden sind. Er bemÃ¼hte
sich um relative Ausgewogenheit bei der Urteilsfindung,
schwÃ¤rmte mitunter gar von den Fachkenntnissen sei-
ner russischen Kollegen, ohne eine Spur von Rassen-
dÃ¼nkel. Sein Respekt vor dem russischen Ãrztewe-
sen kreuzte sich allerdings mit seiner EinschÃ¤tzung
des âDurchschnittsrussenâ, fÃ¼r ihn meist âdumpf und
dummâmit âwahren GalgenvÃ¶gelgesichternâ (S.Â 292)
und gemeinhin gutmÃ¼tig, wenn er ânicht maÃlos ver-
hetzt, vertiert oder verÃ¤ngstigt sich sinnlos vertei-
digt[e]â und nicht durch den Kommunismus verdorben
sei (S.Â 282). Der âbarbarische Russeâ sei ausgezeichnet
motorisiert, bewaffnet und von hoher Widerstandskraft,
das âMenschenreservoir an KÃ¤mpfernâ (S.Â 374) sei
unerschÃ¶pflich. Der Einsatz von Frauen in der Armee
kollidierte mit seinem konservativ-patriarchalischen
Frauen- und Familienbild, hoffte er doch selbst, nach dem
Krieg, seine Ehefrau gut âfÃ¼hrenâ zu kÃ¶nnen (S.Â
338).

Als Walther Jung zum Einsatz in Russland kam, wa-
ren viele der dort ehemals lebenden Juden in der Phase
des Blitzkriegs von den Einsatzkommandos bereits um-
gebracht worden. Aber als Ohrenzeuge der Massenmor-
de musste er sich zum VÃ¶lkermord positionieren. Sein
Sohn Otmar interpretiert dessen spÃ¤rlichen ÃuÃerun-
gen hierzu als eine âverzweifelte Sinnsucheâ, als Versuch,
auf dem Wissenshorizont von 1942 dem VÃ¶lkermord
eine gewisse Legitimation abzuringen (S.Â 544). Eine
der wenigen, aber doch aufschlussreichen Bemerkungen
Ã¼ber Juden analysiert Otmar Jung auf mehr als dreiÃig
Seiten. Es handelt sich um eine Passage in dem Feldpost-
brief vom 2. Mai 1942, in dem es unter anderem heiÃt:
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âÃber die Rolle des Judentums will ich nicht viel
schreiben. Es genÃ¼gt, daÃ der grÃ¶Ãte Teil der Kom-
missare und der kommunistischen Parteileitung aus Ju-
den bestehen. [â¦] Die Juden wurden freilich im besetzten
RuÃland liquidiert, mit Frauen und Kindern. Aber wie sa-
hen die GefÃ¤ngniskeller der StÃ¤dte und DÃ¶rfer aus?
Tausende von âBourgeoisâ, deutschfreundliche Russen,
leider auch gefangene deutsche Soldaten waren greu-
lich zugerichtet. [â¦] Und so hat sich auch das Judentum
schuldig gemacht an dem Elend RuÃlands. Mehr will ich
nicht dazu sagen.â (S.Â 295f.)

Walther Jung wurde nicht zum TÃ¤ter, aber er
wusste von den Kriegsverbrechen seiner Kameraden,
vom VÃ¶lkermord an den Juden, von willkÃ¼rlichen
TÃ¶tungen Gefangener, von Politkommissaren und Zivi-
listen. Ãber die Verarbeitung dieser Erfahrungen schwieg
er sich nach dem Weltkrieg offenbar weitgehend aus.

Die Darstellung Otmar Jungs ist zuweilen unnÃ¶tig
ausschweifend; das mag stÃ¶rend wirken. Aber die ana-
lytische SchÃ¤rfe der Untersuchung, gerade im 3. Kapi-
tel, lohnt die LektÃ¼re des bemerkenswerten Feldpost-
fundes.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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