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Narrative in antiken Kulturen und in den Altertumswissenschaften

Narrativen kommt in der Konstruktion gesellschaft-
licher Ordnung und kultureller IdentitÃ¤t eine wichtige
Rolle zu. Sie begrÃ¼nden soziale IdentitÃ¤ten, fÃ¶rdern
die Konzeption eines Geschichtsbewusstseins und legi-
timieren Herrschaft. Narrative ermÃ¶glichen den Men-
schen, mit gesellschaftlichem Wandel und BrÃ¼chen
umzugehen und bieten ErklÃ¤rungen dafÃ¼r an. Doch
auch das historische Arbeiten wird â bewusst oder
unbewusst â durch bestimmte narrative Muster ge-
prÃ¤gt. Fachtraditionen sind oft Vehikel fortdauernder
ErklÃ¤rungsnarrative. Master narratives wie die Glorifi-
zierung von Zentralgewaltszeiten,Golden Ages_vs._Dark
Ages, oder die Entstehung des Individuums sind wirk-
mÃ¤chtige mentale Grundmuster. Dieser DualitÃ¤t des
Themas âNarrativeâ widmete sich die interdisziplinÃ¤re
Graduiertentagung des Basler Doktoratsprogramms der
Altertumswissenschaften. VertreterInnen aus den ver-
schiedenen altertumswissenschaftlichen Disziplinen be-
leuchteten die lebensweltliche Bedeutung von Narrati-
ven in ihren kulturellen und situativen AusprÃ¤gungen
und untersuchten den methodischen Wert des wissen-
schaftlichen Paradigmas des Narrativs. Der erste Tag war
den Narrativen in der Forschung vorbehalten, am zwei-
ten Tag befassten sich die TeilnehmerInnen mit den Nar-
rativen der antiken Kulturen.

Nach einer Einleitung durch die Organisatoren der
Tagung LAURA DIEGEL und (stellvertretend fÃ¼r den
krankheitshalber abwesenden MATTHIAS MÃLLER)
HUBERTUS MÃNCH (alle Basel) begann die Tagung
mit dem ErÃ¶ffnungsvortrag von ALEXANDER HO-

NOLD (Basel). In einer literaturwissenschaftlichen Per-
spektive nÃ¤herte sich Honold den Narrativen, âMakro-
ErzÃ¤hlungenâ, und verortete sie im Rahmen der Nar-
rativitÃ¤tsforschung. Das ErzÃ¤hlen betrachtet er als
geprÃ¤gt durch die Zeitlichkeit und als Formungskraft,
durch die sich Subjekte zueinander verhalten. Honold
stellte verschiedene literaturwissenschaftliche AnsÃ¤tze
vor, mit denen man die Merkmale und Funktionsweisen
von Narrativen erfassen kann. So ist jeweils nach der
TemporalitÃ¤t, der SpatialitÃ¤t und der PersonalitÃ¤t zu
fragen.

Die erste Sektion zu altertumswissenschaftlichen
Forschungsnarrativen erÃ¶ffnete der key note-Vortrag
von HUBERT ROEDER (Heidelberg), der wegen Krank-
heit des Referenten stellvertretend von SUSANNE BI-
CKEL (Basel) verlesen wurde. Roeder hinterfragte die
methodische Herangehensweise an das ErzÃ¤hlen in der
altÃ¤gyptischen Literatur. Der moderne Literaturbegriff,
der meist in der Ã¤lteren Forschung unreflektiert auf die
Texte angewandt worden sei, passe nicht fÃ¼r die Ums-
tÃ¤nde und Funktionen des damaligen ErzÃ¤hlens. Man-
chen Texten wÃ¼rde zugeschrieben, dass sie unterhal-
ten sollen, doch mÃ¼sse viel eher nach der spezifischen
Sprechweise der Texte gefragt werden. Problematisch sei
auch, wenn Ã¤gyptische ErzÃ¤hlungen unter den Nar-
rativen âPropagandaâ und âIdeologieâ des Staates inter-
pretiert wÃ¼rden. Laut Roeder ist eine Unterscheidung
von Funktion und Intention vonnÃ¶ten.

ANNA FLÃCKIGER (Basel) untersuchte die Nar-
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rative, die durch Museumsausstellungen zu ur- und
frÃ¼hgeschichtlichen Themen transportiert werden. Sie
stellte eine auffallende thematische PrÃ¤senz des Krie-
gerischen und der Gewalt in Ausstellungen fest. Ein
âVolkâ werde oft schlichtweg mit einer âKulturâ gleich-
gesetzt; es sei beliebt, konkrete dynamische Akteu-
re in den Vordergrund zu stellen. FlÃ¼ckiger schlug
alternative MÃ¶glichkeiten vor, wie man dem Publi-
kum archÃ¤ologischesMaterial verstÃ¤ndlich, aber doch
wissenschaftlich korrekt, prÃ¤sentieren kÃ¶nnte. Iden-
titÃ¤ten mÃ¼ssten differenzierter abgebildet werden
und der Besucher in die Konstruktion eines neuen Nar-
rativs miteingebunden werden, indem er etwa selbst als
Akteur aktiv werden kÃ¶nne.

Im nÃ¤chsten Vortrag beleuchtete DANIEL AR-
PAGAUS (Basel) ein fÃ¼r den Umgang mit der al-
tÃ¤gyptischen Kultur prÃ¤gendes Forschungsnarrativ,
das um das Begriffspaar âMythosâ und âLogosâ kreist.
Gerne wird ein progressiver Wandel postuliert, der weg
von einem vom Mythos geprÃ¤gten Denken (der Ãgyp-
ter) und hin zu einem vom Logos diktierten Weltzu-
gang (meist der Griechen) strebte. Diese teleologische
Geschichtsauffassung (ver)fÃ¼hrte in vielerlei Bereichen
dazu, die altÃ¤gyptischen Schriftzeugnisse unter den
Generalverdacht der Un- oder Vorwissenschaftlichkeit
zu stellen, sei es in Mathematik, Medizin oder Astro-
nomie. Dies fÃ¼hrte die moderne Forschung auch zu
FehlschlÃ¼ssen: Ein Text im Tempel von Edfu nennt
fÃ¼r die LandesgrÃ¶sse Ãgyptens eine erstaunlich kon-
krete Zahl. Die bisherige Forschung versuchte sich an
(Zahlen-)symbolischen und religiÃ¶s motivierten Er-
klÃ¤rungsansÃ¤tzen fÃ¼r diesen Befund. Ein Parallel-
beleg kann jedoch erhÃ¤rten, dass die Angabe zur Lan-
desflÃ¤che einer logischen und im besten Sinne wissen-
schaftlichen Berechnungsgrundlage folgt.

In die Sektion zum Zusammenhang zwischen wis-
senschaftlichen Narrativen und der Gegenwartskultur
stieg THOMAS MEIER (Heidelberg) mit seinem Vortrag
zum verantwortungsvollen Umgang mit Narrativen in
der Vermittlung von Geschichte ein. Meier, der aus dem
Blickwinkel der Ur- und FrÃ¼hgeschichte sprach, stell-
te fest, dass die wissenschaftlichen Narrative traditio-
nell sehr engmit anderen gesellschaftlichen Institutionen
verbunden sind, sich z. B. Konzeptionen der Wahrheit in
der Wissenschaft von deren Entstehung aus der Theolo-
gie heraus herleiten. Folglich betrachtet er Wissenschaft
als grundsÃ¤tzlich politisch. Es sind zwei Basisnarrati-
ve historischer ErzÃ¤hlungen zu erkennen: erstens die
Vergangenheit als das Gleiche (es werden anthropolo-
gische Konstanten herausgestellt), zweitens die Vergan-

genheit als das Fremde (die historischen VerhÃ¤ltnisse
gelten im Vergleich zur Jetztzeit als dunkel und einfach).
Meier plÃ¤diert dafÃ¼r, die Konstruiertheit und den te-
leologischen Charakter der Narrative transparent zu ma-
chen, bspw. PluralitÃ¤ten sichtbar zu machen.

HANAN BIRENZWEIG (Basel) stellte das Auf-
kommen neuer Narrative in der Forschung zu den
UrsprÃ¼ngen des rabbinischen Judentums vor. Die
traditionelle Sicht sieht die Rabbinen in rÃ¶misch-
hellenistischer Zeit als FÃ¼hrer regionaler Gemeinden,
deren Gesetze im Talmud festgehalten worden sind und
fÃ¼r die breite jÃ¼dische BevÃ¶lkerung maÃgeblich
waren. Zionistische Historiker beriefen sich auf sie, um
die Autonomie Israels zu legitimieren. Neuerdings wer-
den jedoch Stimmen laut, dass man die religiÃ¶se Rol-
le der Rabbinen von ihrer politischen Funktion getrennt
betrachten mÃ¼sse. Nach dieser, vor allem von US-
amerikanischen, liberalen jÃ¼dischen Wissenschaftlern
vertretenen Sichtweise, waren die Rabbinen eine elitÃ¤re
Sekte, deren Einfluss weniger gewichtig war als ange-
nommen wurde.

Der Vortrag von LUKAS BOHNENKÃMPER (Basel)
nahm sich zum Ziel, am Beispiel der aktuellen For-
schungsdiskussion zu den sog. âSeevÃ¶lkernâ zu zeigen,
wie die Konstruktion der Vergangenheit durch die je-
weiligen zeitgenÃ¶ssischen gesellschaftlichen Gegeben-
heiten beeinflusst wird. Die Ã¤ltere Historiographie fo-
kussierte ihre Darstellungen lange Zeit auf Kriege und
groÃe Wanderungsbewegungen. WÃ¤hrend die Kriegs-
zÃ¼ge der SeevÃ¶lker in der Vergangenheit oft als ei-
ne der zentralen Ursachen fÃ¼r den Zusammenbruch
der spÃ¤tbronzezeitlichen Gesellschaften des Ã¶stlichen
Mittelmeerraums um 1200 v. Chr. angesehen wurden, in-
terpretieren zurzeit viele Altertumswissenschaftler die-
se Bewegungen als mehrheitlich friedliche Migrationen,
die eher eine Folge als eine Ursache des Zusammenbru-
ches waren. DarÃ¼ber hinaus werden oft wirtschaftliche
oder Umweltfaktoren als ErklÃ¤rungen fÃ¼r einen Sys-
temkollaps herangezogen. Folglich sind auch diese Ge-
schichtskonstruktionen zeitgebunden und bleiben daher
nur so lange âwahrâ, wie sie fÃ¼r die Gegenwart Sinn
stiften kÃ¶nnen.

Der zweite Tag der Graduiertentagung untersuchte
die Narrative der antiken Kulturen. Die dritte Sektion mit
dem Schwerpunkt auf narrativer Konstruktion von Herr-
schaft und Gesellschaft erÃ¶ffnete ALEXANDER HEI-
NEMANN (Freiburg), indem er sich mit der Poetik der
politischen Narration in der klassischen Antike befass-
te, in der vor allem Konflikte und deren BewÃ¤ltigung
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behandelt werden. FÃ¼r diese Grundstrukturen von po-
litischen Narrativen fÃ¼hrte Heinemann zwei Beispiele
an: den Streit von Athena und Poseidon um Athen, in
dem der Zorn Poseidons auf Athen vermieden werden
muss, und den Konflikt zwischen Vitellius und Vespasi-
an, der sich am Jupitertempel auf dem rÃ¶mischen Ka-
pitol entscheidet und somit Vespasian die MÃ¶glichkeit
gibt, fÃ¼r seine Legitimation an tradierte Narrative an-
zuknÃ¼pfen. Iterative Grundmuster in der politischen
Narration konnten also die politische Praxis vorprÃ¤gen
und auch die Anlagerung neuer ErzÃ¤hlungen an alte
Monumente mÃ¶glich machen.

Ebenfalls um politische Narration ging es im Vortrag
vonDANIELE FURLAN (Basel), der sichmit der Funktion
des Triumphnarrativs in den Annalen assyrischer Herr-
scher befasste. Anhand verschiedener Textbeispiele legte
er dar, dass es in diesem Zusammenhang zwei Typen von
Misserfolgsberichten gab. Zum einen Episoden der aktu-
ell amtierenden Herrscher, worin der KÃ¶nig entweder
bei Niederlagen nie zugegen ist oder seine Intervention
letztendlich doch zum Sieg der eigenen Truppen fÃ¼hrt.
Zum anderen Szenen, in denen der aktuelle Herrscher
die Niederlagen seiner VorgÃ¤nger revidiert und die alte
Ordnung wiederherstellt. Dieser Triumph zeigt die âhis-
torische Konkurrenzâ unter den Herrschenden des assy-
rischen Reiches, die dem erzÃ¤hlenden KÃ¶nig eine be-
sondere Art der Legitimation seiner Herrschaft bietet.

MATTHIAS STERN (Basel) sprach in seinem Vor-
trag zur_auctoritas senatus_in den Catilinarischen Re-
den Ciceros, die er auf ihre narrativen Ebenen hin
Ã¼berprÃ¼fte. An erster Stelle steht in den Reden der si-
tuative Rahmen, der sich z.B. in den Darstellungen der
Reaktionen von Personen abbildet. Eine zweite Ebene
ist die Ereignisgeschichte, die in einzelnen Episoden die
MutmaÃungen Ã¼ber die Intentionen der Akteure und
eine Interpretation des Geschehens enthÃ¤lt. SchlieÃlich
ist noch die politische Praxis der RÃ¶mischen Republik
zu berÃ¼cksichtigen. Cicero versucht, ein_senatus con-
sultum ultimum_gegen Catilina zu erwirken. Auf diese
Weise legitimiert der Senat seine Vormachtstellung durch
das Argument der politischen Tradition und es wird ein
Konsens gegen Catilina nicht nur im Senat, sondern auch
im gesamten Volk evoziert.

Die vierte Sektion zu den narrativen Diskursen und
kultureller IdentitÃ¤t erÃ¶ffnete ANTJE WESSELS (Lei-
den). In ihrem Vortrag beschÃ¤ftigte sie sich mit der
Verankerung als Prinzip in der klassischen Antike. In
diesem Zusammenhang verdeutlichte sie am Beispiel
der Integration von Siedlern aus dem gesamten griechi-

schen Raum im ptolemÃ¤ischen Ãgypten, dass es einen
BegrÃ¼ndungszusammenhang zwischen Vergangenheit
und Gegenwart geben muss, hier durch eine Aktivierung
und Neuordnung des kulturellen GedÃ¤chtnisses durch
Aitiologien. Auch fÃ¼r den Beginn der rÃ¶mischen Lite-
ratur lassen sich solche AnknÃ¼pfungen an bestehende
Traditionen, bspw. an die griechische Literatur, finden.
KontinuitÃ¤t und DiskontinuitÃ¤t werden vertauscht,
sodass eine direkte Verbindung zwischen RÃ¶mern und
Griechen entsteht. Ãber die bestehenden Traditionen
hinaus kann das Neue entstehen und wird auf diese Wei-
se legitimiert und verankert.

Im letzten Vortrag dieser Sektion behandelte ANNE-
SOPHIE MEYER (Basel) einen Paradigmenwechsel, das
gÃ¶tterlose ErzÃ¤hlen in Lucans_Pharsalia_. In diesem
Werk, das den BÃ¼rgerkrieg zwischen Caesar und Pom-
peius thematisiert, tauchen Beschreibungen von Natur-
phÃ¤nomenen auf, die im Unterschied zur Ã¤lteren Lite-
ratur nicht durch Handeln der GÃ¶tter erklÃ¤rt werden.
Im direkten Vergleich zu Ovids_Metamorphosen_fÃ¤llt
auf, dass die gleichen PhÃ¤nomene bei Ovid durch
GÃ¶tter, bei Lucan jedoch durch neue, âgÃ¶tterloseâ Er-
klÃ¤rungen begrÃ¼ndet werden. Setzt man voraus, dass
beide Werke dem antiken Leser bekannt waren, so sucht
Lucan regelrecht eine Konfrontation zu Ovid und veran-
lasst den Leser, diesen Paradigmenwechsel zu hinterfra-
gen und Caesars Reaktion zu Ã¼berdenken. Dies impli-
ziert, dass die GÃ¶tter nicht die Schuld am BÃ¼rgerkrieg
trugen und Caesars Sieg dementsprechend kein Beweis
fÃ¼r die Gunst der GÃ¶tter darstellt.

Gerade die Altertumswissenschaften, deren For-
schungsgegenstÃ¤nde als zeitlich sehr weit entfernt von
unserer heutigen Zeit wahrgenommen werden, sind im-
mer wieder damit konfrontiert, ihr Tun zu begrÃ¼nden
und zu rechtfertigen. Am Ende der Tagung ist ersicht-
lich geworden, dass Narrative immer eine Chance sind,
eine Verbindung herzustellen zwischen dem Fernen und
Fremden und den heutigen Interessen einer marktwirt-
schaftlichen, globalen und digitalisierten Gesellschaft. Es
haben sich zwei grundlegende Merkmale von verbreite-
ten Narrativen ergeben: der erste Typus eines Narrativs
fÃ¶rdert die Einheit, den Zusammenhalt und die Kon-
tinuitÃ¤t gesellschaftlicher oder kultureller ZustÃ¤nde;
ein zweiter Typus ist darum bemÃ¼ht, die Gegenwart
von der Vergangenheit abzugrenzen, das Vergangene
wird als dÃ¼ster und schlecht verstanden. Beide stel-
len eine Zeitordnung her und beinhalten eine Aussage
Ã¼ber die Gegenwart.

Besonders die Reflexion darÃ¼ber, ob die Katego-
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rie âNarrativeâ fÃ¼r die Altertumswissenschaften ein
geeigneter Forschungsansatz ist, um den historischen
PhÃ¤nomenen gerecht zu werden, erwies sich als ge-
winnbringend. Interessant ist, dass sich bei der Un-
tersuchung von Narrativen als Ã¼bergeordneten, se-
mantischen Sinnstrukturen oft herausstellt, dass an
diesen im Laufe der Zeit gearbeitet wird. Aspekte
werden ausgeschlossen, andere neu aufgenommen. So
sind Narrative ein fesselndes Zeugnis von Transfor-
mationsprozessen und der Beharrlichkeit bzw. dem
langsamen Wandel, gesellschaftlicher Strukturen. Was
die Narrative der Forschung betrifft, wurden diszipli-
nenÃ¼bergreifend gemeinsame ErzÃ¤hlschemen festge-
stellt und deren Verkrustung bemÃ¤ngelt. Wie diese Ta-
gung eindrÃ¼cklich demonstriert hat, kÃ¶nnen Ãber-
legungen zu alternativen, gegebenenfalls auch nicht-
erzÃ¤hlerischen MÃ¶glichkeiten, wissenschaftliche For-
schung darzustellen, aber auch zu deren Grenzen, am
besten im Rahmen einer interdisziplinÃ¤ren Diskussion
erÃ¶rtert werden.

KonferenzÃ¼bersicht:

BegrÃ¼ssung und Einleitung durch Hubertus
MÃ¼nch (Mitglied der Leitung des Doktoratspro-
gramms/ Ãgyptologie, Basel) und Laura Diegel (Alte
Geschichte, Basel)

EinfÃ¼hrungsvortrag
Alexander Honold (Germanistik, Basel): Narrative.

Die Kulturtechnik des ErzÃ¤hlens aus literaturwissen-
schaftlicher Sicht

Methodenpanels: Die Narrative der Forschung

1) Altertumswissenschaftliche Narrative im Laufe der
Zeit

Hubert Roeder (Ãgyptologische ForschungsstÃ¤tte
fÃ¼r Kulturwissenschaft, UniversitÃ¤t Heidelberg): Ver-
loren zwischen Legitimation und Unterhaltung. Zur Not-
wendigkeit eines Perspektivenwechsels bei der Erfor-
schung altÃ¤gyptischer Narrative

Anna FlÃ¼ckiger (Ur- und FrÃ¼hgeschichte, Basel):
Halb so wild? FrÃ¼hgeschichtliche ArchÃ¤ologie zwi-

schen Forschung und Vermittlung

Daniel Arpagaus (Ãgyptologie, Basel): Das Wissen-
schaftsnarrativ vom unwissenschaftlichen Denken der
Ãgypter

2) Antike Narrative und Gegenwartskultur
Thomas Meier (Ur- und FrÃ¼hgeschichte, Heidel-

berg): Geschichte erzÃ¤hlen.Â Anmerkungen zu den
transdisziplinÃ¤ren Bedingungen und Verantwortungen
von Wissenschaft

Hanan Birenzweig (Alte Geschichte, Basel): Die Ent-
stehung des rabbinischen Judentums - neue Narrative

Lukas BohnenkÃ¤mper (Ãgyptologie, Basel): Krieg â
âDer Vater aller Dingeâ oder ein (politisch) unkorrekter
ErklÃ¤rungsansatz?

PhÃ¤nomenologiepanels: Die Narrative der alten Kul-
turen

3) Narrative Konstruktionen von Herrschaft und Gesell-
schaft

Alexander Heinemann (Klassische ArchÃ¤ologie,
Freiburg im Breisgau): Fundierung und Iteration: Zu ei-
ner Poetik der politischen Narration in der klassischen
Antike

Daniele Furlan (Vorderasiatische Altertumswissen-
schaft, Basel):Per aspera ad astra! Zur Funktion vonMiss-
erfolgsberichten im Triumphnarrativ in den Annalen as-
syrischer Herrscher

Matthias Stern (Alte Geschichte, Basel): The Old Man
and the State. Cicero und die_auctoritas senatus_in den
Catilinarischen Reden

4) Narrative Diskurse um kulturelle IdentitÃ¤t: Metho-
den und Problematik

Antje Wessels (Klassische Philologie, Leiden): Veran-
kerung als Prinzip â Zu einem Narrativ in der griechi-
schen und rÃ¶mischen Antike

Anne-Sophie Meyer (Latinistik, Basel): Paradigmen-
wechsel: GÃ¶tterloses ErzÃ¤hlen in Lucans_Pharsalia_
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