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K. Altmayer: Elagabal

Elagabal hat seit der Jahrtausendwende Konjunktur.
Altmayers (A.) Buch ist die dritte in kurzer Folge er-
scheinende diesem Kaiser gewidmete Monographie nach
Arrizabalaga y Prado (2010) und Icks (2011). Den eben-
falls 2014 erschienenen Kommentar zur Heliogabalvita
der HA aus der Feder des Rezensenten konnte A. nicht
mehr zur Kenntnis nehmen.

Auch A. ergÃ¤nzt und kontrastiert die literarischen
Quellen mit auÃerliterarischen Zeugnissen, allerdings
mit einer stattlichen Zahl bei Arrizabalaga und Icks uner-
wÃ¤hnter Quellen und Erkenntnisse. Und dies, obgleich
er sich (S.Â 7) explizit vor allem an einen breiteren In-
teressiertenkreis wendet. Entsprechend sind in den Ver-
lauf der Lebensbeschreibung auch erklÃ¤rende Exkurse
eingestreut. Besonders instruktiv ist die Vorstellung und
Kontextualisierung der drei literarischen (S.Â 17â22) so-
wie weiterer Quellen zum Beispiel epigraphischer und
numismatischer Art. So wird einem allgemeineren Pu-
blikum anschaulich vermittelt, wie Historiker/innen mit
Zeugnissen zu einer antiken PersÃ¶nlichkeit heutzutage
umgehen.

Die Grenze zu ziehen, was man im Laufe einer Er-
zÃ¤hlung erlÃ¤utert und was nicht, ist gewiss immer
Ã¤uÃerst schwierig, und es gibt auch hier FÃ¤lle wie et-
wa die tribunicia potestas, die S.Â 36 mit Â«Amtsgewalt
eines VolkstribunsÂ» Ã¼bersetzt, aber wohl kaum er-
klÃ¤rt wird, doch aufs Ganze betrachtet dÃ¼rfte A. den
AnsprÃ¼chen eines weiteren Interessiertenkreises auf
fachlich saubere Art gerecht werden. Ausgezeichnet die
VorÃ¼berlegungen (S.Â 27â31) zu den Namen des Kai-

sers, vom zeitgenÃ¶ssisch nicht belegten (wenn auch als
Spottname nicht auszuschlieÃenden) Ela-/Heliogabalus
bis zu auch bei Arrizabalaga und Icks nicht erwÃ¤hnten
Spitznamen aus Oxyrhynchus-Papyri (S.Â 28).

Besonders gelungen und weder antiken noch mo-
dernen Darstellungen blind vertrauend sind die Kapi-
tel Ã¼ber Elagabal vor seiner Erhebung zum Kaiser und
Ã¼ber diesen Vorgang selbst.Wichtig A.s Betonung, dass
Elagabal seine Kindheit am Kaiserhof (in Rom wie auf
Reisen) verbracht haben dÃ¼rfte und nicht in Emesa (S.Â
63). Das Bild vom syrischen Exoten, das die literarischen
Quellen zeichnen, ist kaum zutreffend, und, wie A. mit
guten Argumenten vermutet, auch die âErziehung zum
Hohepriesterâ dÃ¼rfte erst nach Caracallas Ermordung
und der RÃ¼ckkehr der Familie nach Emesa begonnen
haben (S.Â 65f.).

Auch kann er gegen den von der HA behaupteten
groÃen Einfluss der Soaemias die numismatische Evi-
denz anfÃ¼hren (S.Â 97). Dass Dio aus StandesdÃ¼nkel
den Comazon als LagerprÃ¤fekten statt als Legions-
prÃ¤fekten der II. Parthica bezeichnet haben kÃ¶nnte,
ist so reizvoll wie plausibel (S.Â 81).

Elagabal habe sich in Nicomedia âwollustentbrann-
ten MÃ¤nnern hingegebenâ (S.Â 99/129) ist hingegen
falsch Ã¼bersetzt, inireturque a viris et subaret in HAHel.
5,1 schreibt die quasi-tierische Entbranntheit eindeutig
dem Kaiser zu.

ImKapitel Ã¼ber Religionspolitik lÃ¤sst A. sich nicht
von der farbigen EmpÃ¶rung der antiken Historiker
blenden, sondern fÃ¼gt die Ãberlieferung zu einer ge-
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wiss nicht einzig mÃ¶glichen, aber plausiblen Gesamt-
heit zusammen. Namentlich die Harmonisierung ver-
schiedener Phasen der Religionspolitik mit den verschie-
denen Ehen Elagabals leuchtet unmittelbar ein und lieÃe
sich wohl noch vertiefen (S.Â 115â119). Ãberraschend
hingegen, dass Optendrenks fundamentale Studie Theo
Optendrenk, Die Religionspolitik des Kaisers Elagabal
im Spiegel der Historia Augusta, Bonn 1969. (die im
Wesentlichen zu denselben Ergebnissen kommt) offen-
bar nicht benutzt wurde. Gravierender sind LÃ¼cken in
A.s AusfÃ¼hrungen zu Elagabals BautÃ¤tigkeit: Der ab-
schlieÃende Band zur Vigna Barberini FranÃ§oise Vil-
ledieu, La Vigna Barberini II: Domus, palais impÃ©rial
et temples. Stratigraphie du secteur nord-est du Pa-
latin, Rom 2007. (wo der palatinische Elagabaltempel
stand) fehlt in der Bibliographie, aber auch die Lek-
tÃ¼re des Villedieu bereits benutzenden Palatin-Bandes
von Coarelli Filippo Coarelli, Palatium. Il Palatino dal-
le origini all’impero, Rom 2012. (der im Literaturver-
zeichnis figuriert) hÃ¤tte die Fehlinformation verhindern
mÃ¼ssen, der Jupiter-Victor-Tempel, den Elagabal zu ei-
nem Elagabalustempel umgewandelt habe (die frÃ¼here
Tempelgottheit ist aber noch umstritten), sei domitia-
nisch (S.Â 109). Auch von âsensationell schneller Um-
bauzeitâ (S.Â 109) kann bei den lediglich partiellen Bau-
planÃ¤nderungen des im Entstehen begriffenen Baus
nicht die Rede sein. Aussagen Ã¼ber den severischen
Palastkomplex bei der Porta Maggiore basieren offen-
sichtlich ebenfalls nicht auf den neusten Untersuchungen
â Elagabal hat den sogenannten Circus Varianus nicht
erbauen lassen, sondern ihn sogar nachtrÃ¤glich ver-
kÃ¼rzt (S.Â 108/126), cf. Claudia Paterna, Il circo Varia-
no a Roma, in: MEFRA 108 (1996), S.Â 817â853; Maria-
rosaria Barbera, Il recupero di S. Croce in Gerusalemme
sull’Esquilino, (02.04.2016); Elisabetta Borgia e.a., Horti
Spei Veteris e Palatium Sessorianum: nuove acquisizioni
da interventi urbani 1996â2008, (02.04.2016).

Ein Detailfehler (zu S.Â 108): Sebastian wurde laut
den Acta Sancti Sebastiani super gradus Heliogabali (auf
den Stufen zum ehemaligen Heliogabaltempel) nicht ge-
tÃ¶tet, sondern lediglich verhaftet. Das Martyrium ereil-
te ihn im (nicht lokalisierten) palatinischen Hippodrom.

Beim âPrivatlebenâ erinnert A. zu Recht daran,
dass die unzÃ¤hligen Nachrichten Ã¼ber den nicht-
Ã¶ffentlichen Elagabal besonders skeptisch zu betrach-
ten sind. In der ausgewogenen Gesamtbeurteilung der
meist schlÃ¼pfrigen Thematik finden sich nur kleinere
Ungenauigkeiten â CIL XIV 3553 besteht aus zwei unter-
schiedlichen Zeitebenen, an zweierlei Schriften erkenn-
bar, und der Name Zoticus gehÃ¶rt nicht zur auf 224

datierten Inschrift, sondern zur wohl Ã¤lteren anderen,
kÃ¶nnte also, sofern wirklich Elagabals GÃ¼nstling ge-
meint ist, noch aus seinen Tagen an dessen Hof stam-
men (S.Â 130), und die Floralia kÃ¶nnen angesichts an-
tiker Berichte Cf. Ov. fast. V 371ff.; Mart. I praef.; de fer.
25 (parodistische Tierhetzen); bes. Val. Max. II 10,8; Sen.
min. epist. 14,97,8; Tert. de spect. XVII 3f.; Lact. inst. XX
10 etc. (Prostituierte treten im Mimus auf). wohl schwer-
lich ein âunschuldiges FrÃ¼hlingsfestâ (S.Â 132) genannt
werden.

Bei der Tyrannentopik wÃ¤re meines Erach-
tens zu berÃ¼cksichtigen, dass der ansonsten wich-
tige Grausamkeitstopos wenigstens in der HA eine
Ã¼berraschend geringe Rolle spielt (S.Â 138). Die po-
litischen Morde behandelt A. besonders aufschlussreich,
betont ihre letztlich moderate Anzahl und selbst im un-
gnÃ¤digen Bericht Dios noch durchscheinende Berech-
tigung (S.142â144). Die ausfÃ¼hrlichen Klagen Ã¼ber
Elagabals GÃ¼nstlingswirtschaft kontrastiert er effizient
mit der prosopographischen Evidenz â die prominenten
Liebhaber sind in keinen Ãmtern belegt, viele der hohen
FunktionÃ¤re unter Elagabal dienten auch vor oder nach
ihm (S.Â 150). Comazons Laufbahn inklusive Datierung
seiner StadtprÃ¤fekturen und seine Zuordnung zuMaesa
leuchtet ein und sollte bei kommenden Untersuchungen
berÃ¼cksichtigt werden (S.Â 148). Beim Juristen Pau-
lus hingegen bleibt zu bedenken, dass weder sicher ist,
dass er der Vater von Elagabals erster Gattin Julia Paula
war (S.Â 115/153) noch dass er im Zuge der Scheidung
verbannt wurde. Seine PrÃ¤torianerprÃ¤fektur gehÃ¶rt
jedenfalls nach jene Ulpians und damit unter Severus
Alexander â doch auch an ihrer RealitÃ¤t insgesamt hat
bereits Howe Laurence Lee Howe, The Pretorian Prefect
from Commodus to Diocletian (AD 180â305), Chicago
1942. berechtigte Zweifel angemeldet.

Bei den Luxuria-VorwÃ¼rfen trennt A. sauber zwi-
schen dem unerschÃ¶pflichen Anekdotenschatz der HA
(den er S.Â 154â157, wenn auch im Konjunktiv, aus-
fÃ¼hrlich wiedergibt â aber wer kÃ¶nnte diesem far-
benfrohen Material auch widerstehen?) und den konzi-
seren VerschwendungsvorwÃ¼rfen aus Dio und Herodi-
an, die er aber ebenfalls substantiell korrigieren kann:
Nur gerade bei liberalitates lÃ¤sst sich wirklich ein
Ã¼berdurchschnittlicher Aufwand nachweisen â und da-
bei geht es um Stabilisierung der Herrschaft, nicht um
persÃ¶nliche Extravaganz (S.Â 158).

In den fÃ¼r uns besonders schwer fassbaren Er-
eignissen und Konstellationen, die zu Elagabals Un-
tergang fÃ¼hrten, stellt A. klar den Gegensatz zwi-
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schen Aktionen und Haltungen des Kaisers und jenen
seiner Ã¼berlebenden HofangehÃ¶rigen (Maesa, Ma-
maea, Alexander und Comazon etwa) heraus. Als Argu-
ment fÃ¼r die Alexander frÃ¼h zugedachte groÃe Rol-
le fÃ¼hrt A. seine tatsÃ¤chlich eher ungewÃ¶hnliche
ReskriptentÃ¤tigkeit an (S.Â 163).

Allerdings schenkt A. meines Erachtens dem Bericht
der HA zu Elagabals Ende zu viel Glauben. Die Kapitel 13
bis 17, die aus einer guten Quelle stammen sollen, die im
Rest der Vita nur punktuell benutzt sei, So z.B. Ronald Sy-
me, Emperors and Biography S.Â 59; 80; 118â12; Timothy
Barnes, Ultimus Antoninorum, in: BHAC 70, S.Â 71. sind
meines Erachtens voller Fiktionen und loser Enden im
ErzÃ¤hlstrang. A. nimmt leider auch die absurde Episo-
de Ã¼ber die Senatsvertreibung (v. Hel. 16), die keine an-
dereQuelle erwÃ¤hnt, samt der schwankartigen Rettung
Ulpians fÃ¼r bare MÃ¼nze, die auch von Vertretern der
âgutenQuelleâ lÃ¤ngst als skurrile Einlage erkannt wor-
den ist. Syme, Emperors and Biography, S.Â 119. Dass die
HA den 1. Aufstand breit schildert (v. Hel. 13,1â15,6; al-
lerdings datiert sie ihn nicht konkret, wie A. S.Â 167 be-
hauptet), den entscheidenden 2. Aufstand hingegen we-
sentlich knapper, ist A. aufgefallen, aber offenbar nicht
verdÃ¤chtig vorgekommen; die pittoresk grausige, dem
Geschichtsbild des Prooemiums der Vita entsprechende
TÃ¶tung von Elagabals GÃ¼nstlingen (16,5: ut mors es-
set vitae consentiens Ein Detail: A. schlÃ¤gt (S.Â 175) den
11.3.222 fÃ¼r die Inhaftierung, den 12.3. fÃ¼r die Ermor-
dung Elagabals vor â diese Aufteilung auf zwei Tage wi-
derspricht allerdings den literarischen Quellen, die alle
von unmittelbarer Ermordung sprechen. ) wird ebenfalls
kommentarlos wiedergegeben (S.Â 174). Cf. Samuel C.
Zinsli, Gute Kaiser, schlechte Kaiser. Die eusebische Vita
Constantini als Referenztext der Vita Heliogabali, in: WS
118 (2005), S.Â 123â126.

Im lehrreichen Kapitel 6 zum Sonnenkult nach
Elagabal ist der Zusammenhang mit der Biographie des
Kaisers manchmal nur noch sehr locker. Ein kleinerer
Ausrutscher wie die aus der HA stammende Behaup-
tung, Tacitus und Florianus seien BrÃ¼der gewesen (S.Â
184), fÃ¤llt neben der kundigen Behandlung vor allem
des Uranius Antoninus und Aurelians nicht ins Gewicht.
Hoch zu loben sind die AusfÃ¼hrungen zur IllusorizitÃ¤t
authentischer Biographie im Epilog (S.Â 187f.). In der
abschlieÃenden WÃ¼rdigung Elagabals und namentlich

seines UnverstÃ¤ndnisses fÃ¼r die kaiserliche Rolle be-
findet A. sich sehr nah an dem ihm offenbar unbekann-
ten Aufsatz von Mader. Gottfried Mader, History as Car-
nival, or Method and Madness in the Vita Heliogabali,
in: ClassAnt 24 (2005), 131â172. Unter den klassischen
Elagabaliaca vermisse ich persÃ¶nlich ferner: GÃ©zaAl-
fÃ¶ldy, Zwei Schimpfnamen des Kaisers Elagabal, in:
BHAC 72/74, Bonn 1976, S.Â 11â22; Johannes Straub, Se-
naculum, id est mulierum senatus, in: BHAC 64/65, Bonn
1966, S.Â 221â240 sowie (obgleich vielleicht fÃ¼r das
PrimÃ¤rziel des Buches weniger wichtig) AufsÃ¤tze zu
den ConstantinsbezÃ¼gen im Elagabalbild der HA, v.a.
Johannes Straub, Konstantins Verzicht auf den Gang zum
Kapitol, in: Historia 4 (1955), S.Â 297â313; Robert Turcan,
HÃ©liogabale prÃ©curseur de Constantin?, in: Bulletin
de l’association Guillaume BudÃ© 1 (1988), S.Â 38â52;
FranÃ§ois Paschoud, Encore sur le refus de Constantin
de monter au Capitole, in: FranÃ§ois Paschoud, Eun-
ape, Olympiodore, Zosime. Scripta minora, Bari 2006, S.Â
273â283. Die S.Â 102 genannte Studie von Krumeich zum
Kaiser als syrischem Priester fehlt im Literaturverzeich-
nis.

Was den Genuss dieses insgesamt hochwillkomme-
nen Buches erheblich schmÃ¤lert, sind die ausgespro-
chen zahlreichen Druckfehler. Neben Offensichtlichem
primus inter parens (S.Â 33, 64), terminus post quem
statt ante quem (S.Â 61), das Sigle (S.Â 93), die Renn-
wÃ¤gen (S.Â 100), der LebensgefÃ¤hrtin seiner Mutter
(S.Â 105), domnus fÃ¼r domus (3 mal auf S.Â 107), Ein-
gansportal (S.Â 109), Annherr (S.Â 121), Pfeilerkapitel
(S.Â 121), Frederico Fellini (S.Â 132), CONVERVATOR
(S.Â 177), Gradwanderung (S.Â 191). finden sich prak-
tisch auf jeder Seite kleinere Fehler, oft in Endungen,
die teils von unvollstÃ¤ndiger Harmonisierung zwei-
er Formulierungsvarianten oder gar Autokorrektur her-
rÃ¼hren mÃ¶gen. Ein sorgfÃ¤ltiges Korrektorat seitens
des Verlags wÃ¤re dem Band mehr als nur angemessen
gewesen und hÃ¤tte auch gelegentlichen unorthodoxen
Kommasetzungen undVerletzungen der Kasuseinheit ab-
helfen kÃ¶nnen. Daneben entbehrt die Bezeichnung des
durchaus gÃ¤ngigen Genitivs imperi als âverwirrend, da
â¦ grammatikalisch eigentlich falsch. Es mÃ¼sste min-
destens imperii heiÃenâ (S.Â 162) nicht einer gewissen
unfreiwilligen Komik. Doch dies ist nichts, was sich in
einer dem Buch zu wÃ¼nschenden 2. Auflage nicht be-
heben lieÃe.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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