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Kurz nach Erscheinen des Kongressbandes zum vor-
letzten âInternationalen Hippokrates-Kolloquiumâ (CIH)
Jacques Jouanna, Michel Zink (Hrsg.), Hippocrate et les
hippocratismes: mÃ©dicine, religion, sociÃ©tÃ© (XIVe
Colloque International Hippocratique 2012), Paris 2014 ;
siehe: Lutz Alexander Graumann: Rezension zu: Jouanna,
Jacques; Zink, Michel (Hrsg.): Hippocrate et les hippocra-
tismes. mÃ©decine, religion, sociÃ©tÃ©. Paris 2015 , in:
H-Soz-Kult, 23.11.2015, (18.04.2016). ist nun, etwas ver-
spÃ¤tet, der Band zum 13. CIH erschienen. Thema der
2008 in Austin veranstalteten medizinhistorischen Ta-
gung war die grundsÃ¤tzliche Frage, was in der Anti-
ke selbst Ã¼berhaupt als âhippokratischâ gegolten haben
mag. Nach einer kurzen EinfÃ¼hrung in den Topos âAn-
tike Konzepte des Hippokratischenâ durch die Herausge-
berin Lesley Dean-Jones (S.Â 1â14) folgen 20 Einzelbei-
trÃ¤ge, aufgeteilt in vier thematische Untergruppen.

Die erste Gruppe mit dem Thema âEntstehung
des Corpus Hippocraticumâ umfasst sechs BeitrÃ¤ge
und beginnt mit einer sehr differenzierten Darstellung
des Kenntnisstandes Ã¼ber âhippokratische und nicht-
hippokratische medizinische Schriftenâ von Philipp van
der Eijk (S.Â 17â47). Er prÃ¤sentiert eine aktuelle Ãber-
sicht der bekannten medizinischen Schriftsteller des 5.
bis 3. Jahrhunderts v.Chr. inklusive ihrer Werktitel (S.Â
27â32). Dabei seien die Grenzen zwischen âmedizini-
schenâ und ânaturphilosophischenâ Schriften flieÃend
zu verstehen. Die heute allgemein akzeptierte Charak-
terisierung des âCorpus Hippocraticumâ (CH) als the-
matisch sehr breit gestreute medizinische Textsammlung

sollte nach van der Eijk berechtigterweise erneut Anlass
geben, jede einzelne Schrift dieser historischen Samm-
lung neu zu kontextualisieren und damit das moderne
CH komplett neu zu organisieren. Ann Ellis Hanson re-
flektiert die PopularitÃ¤t der hippokratischen Aphoris-
men in hellenistischer und rÃ¶mischer Zeit (S.Â 48â60).
Gerade die Aphorismen waren fÃ¼r antike Exegeten
deswegen so interessant, weil sie inhaltlich zu weiten
Teilen fÃ¼r die damaligen Zeitgenossen bereits unvers-
tÃ¤ndlich gewordenwaren (S.Â 52). Paul Demont befasst
sich ausfÃ¼hrlich mit dem altbekannten Thema âMedi-
zin und Hippokrates bei Platonâ (S.Â 61â82) und wieder-
holt die Aussage von van der Eijk, dass die medizinischen
Themen beim Nichtmediziner Platon inhaltlich wesent-
lich mehr als das im CH Ãberlieferte widerspiegeln (S.Â
65). Insgesamt betrachtet widerspricht Platons Darstel-
lung aber keineswegs dem CH und prÃ¤sentiert gerade
den Arzt Hippokrates als Prototyp und AutoritÃ¤t in der
Medizin seiner Zeit (S.Â 78). Pilar PÃ©rez CaÃ±izares be-
schÃ¤ftigt sich mit der nicht-hippokratischen, laienme-
dizinischen Kompilationsschrift âDe affectionibusâ, die
aus weiterhin unbekannten GrÃ¼nden kurz vor dem 2.
Jahrhundert in das CH eingefÃ¼gt wurde (S.Â 83â98).
Susan Prince analysiert den aristotelischen Hippokrates
im sogenannten âAnonymus Londiniensisâ (S.Â 99â116)
und kommt zum Schluss, dass der hier dargestellte âhis-
torischeâ Hippokrates dem Autoren der Schrift âDe na-
tura hominisâ (Die Natur des Menschen) am nÃ¤chsten
kommt (S.Â 114). Daniela Manetti (Hrsg.), Anonymus
Londiniensis De Medicina, Berlin 2011; Jacques Jouan-
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na (Hrsg.), Hippocrate: La Nature de lâHomme (Cor-
pus Medicorum Graecorum, I, 1,3), Berlin 2002. In einem
weitlÃ¤ufigen, sehr gewitzten Artikel benutzt Eric Nel-
son ausgerechnet die antiken Hippokrates-Legenden zur
Rekonstruktion der Entstehungsgeschichte des CH im
hellenistischen Alexandria (S.Â 117â142). Jody Rubin Pi-
nault, Hippocratic Lives and Legends, Leiden 1992; Wes-
ley D. Smith, Hippocrates: Pseudepigraphic Writings.
Letters-Embassy-Speech from the Altar-Decree, Leiden
1990. Er bezeichnet das Corpus als âdynamisches sozia-
les Kunstproduktâ (S.Â 121) und beleuchtet den antiken
historischenDiskurs umHippokrates und die hippokrati-
sche Medizin. SchlieÃlich zieht er den provokativen Ver-
gleich zur medizinischen Neubewertung des menschli-
chen Wurmfortsatzes (Appendix vermiformis) zu seiner
eigenen Neubewertung der Funktion der verpÃ¶nten
Hippokrates-Legenden im Hinblick auf das CH (S.Â 137).

Die zweite Gruppe mit dem Thema âHippokratische
Konzepteâ umfasst ebenfalls sechs BeitrÃ¤ge: Joel E.
Mann untersucht anhand mehrerer, als polemisch cha-
rakterisierter Schriften aus dem CH bestimmte theore-
tische Trends der damaligen medizinisch-theoretischen
Gemeinschaft (S.143â162). Es sind dies: âDe arteâ, âDe
vetere medicinaâ, âDe victu acutorumâ sowie âDe natu-
ra hominisâ. Entgegen der bisherigenMeinung kommt er
zum Ergebnis, dass gerade der Autor der Schrift âÃber
die Heilkunstâ (âDe arteâ) die originellste hippokrati-
sche Medizin zeigt. Roberto Lo Presti stellt die Frage
nach einer typisch âhippokratischenâ Sicht auf Sinnes-
wahrnehmung und -verarbeitung (S.Â 163â194). Trotz
der im Detail sehr unterschiedlichen diesbezÃ¼glichen
Theorien im ganzen CH kann man nach Lo Presti zu-
mindest von einer geteilten Perspektive einiger medi-
zinischer Autoren des 5. und 4. Jahrhunderts v.Chr.
sprechen: Mit ihnen setzte erstmalig im intellektuel-
len Umfeld der altgriechischen Naturphilosophie ei-
ne Systematisierung und Etablierung der Medizin als
anerkannter Literaturgattung ein (S.Â 189â190). Eliza-
beth Craik bespricht die ihrer Meinung nach bedeut-
same, wohl aus dem 4. Jahrhundert v.Chr. stammen-
de, pseudo-hippokratische Schrift âÃber die DrÃ¼senâ
(âDe glandulisâ; S.Â 195â208). Wenngleich sie selbst die
Diskussion Ã¼ber den sicher nicht-hippokratischen Au-
tor als hÃ¶chst spekulativ charakterisiert, spielt sie ge-
rade in diesem Diskurs munter mit. Elizabeth M. Cra-
ik, The Hippocratic Treatise âOn Glandsâ, Leiden 2009;
siehe auch ihre Darstellung in: The âHippocraticâ Cor-
pus: Content and Context, London 2015, S.Â 119â124.
Die Diskussion um den dubiosen Arzt Menekrates von
Syrakus (S.Â 204f.) ist zu ergÃ¤nzen durch Giuseppe

Squillace, Menecrate di Siracusa. Un medico del IV se-
colo a.C. tra Sicilia, Grecia e Macedonia (Spudasma-
ta 141), Hildesheim 2012. Jacques Jouanna befasst sich
sehr ausfÃ¼hrlich mit dem Thema DiÃ¤tetik im CH
(S.Â 209â241). Die (medizinische) DiÃ¤tetik in Form der
Ã¼berlieferten Schrift âDe victuâ umfasste die Lehre von
ausgewogener ErnÃ¤hrung (âfoodstuffs, drinksâ) und
Gymnastik (âexerciseâ). Jouanna resÃ¼miert, dass die
Schrift in ihrer Ausrichtung an eine Zweiklassenmedi-
zin (Verhalten normaler Leute, explizite Empfehlungen
fÃ¼r elitÃ¤re Kreise) am wenigsten modern, mit ihrem
Lernziel einer richtigen Balance zwischen ErnÃ¤hrung
und Bewegung aber in der Tat sehr modern daherkommt
(S.Â 239). Der Mitherausgeber Ralph M. Rosen beleuch-
tet die Facetten einer âhippokratischen Kulturanthro-
pologieâ anhand der rhetorischen Schrift âÃber die al-
te Medizinâ (âDe vetere medicinaâ; S.Â 242â257). Rosen
stellt mehrfach die Darstellung des Menschen in dieser
Schrift als âMÃ¤ngelwesenâ heraus (S.Â 252â254), inter-
essanterweise fehlt aber gerade hier der Hinweis auf Ar-
nold Gehlen, Der Mensch, seine Natur und seine Stellung
in der Welt, Berlin 1940. Maithe Hulskamp behandelt
die medizinische Traumdeutung im gesamten CH (S.Â
258â270). Sie zeigt, dass die Besonderheit des auch als âT-
raumbuchâ (âDe insomniisâ) bekannten vierten Buches
der Schrift âDe victuâ in Hinblick auf die ebenso in ande-
ren Schriften wiederkehrenden medizinischen, âhippo-
kratischenâ Ideen zu TrÃ¤umen relativiert werden sollte
(S.Â 269).

Die dritte Gruppe mit dem Thema âHippokratische
Themen im kulturellen Kontextâ umfasst 3 BeitrÃ¤ge.
Der sehr ansprechende Titel âZÃ¤hne im Hippokrati-
schen Korpusâ von Patrick Macfarlane (S.Â 273â291) lie-
fert Einblicke in das kleine Thema der antiken Zahn-
heilkunde. Vgl. auch Franck Collard / Evelyne Sa-
mama (Hrsg.), Dents, dentistes et arts dentaire: His-
toire, pratiques et reprÃ©sentations. AntiquitÃ©, Moy-
en Ãge, Ancient RÃ©gime, Paris 2012. Laurence Totelin
prÃ¤sentiert eine Vergleichsstudie hippokratischer und
aristophanischer âRezepteâ (S.Â 292â307), wobei der Be-
griff des Rezeptes von ihr sehr weit interpretiert wird.
Leanna McNamara Ã¼berblickt (S.Â 308â327) hippo-
kratische und nicht-hippokratische Interpretationen der
âLiebeskrankheitâ (eros). Ihr spekulatives Resultat lau-
tet, dass dieses PhÃ¤nomen im CH keineswegs aus ratio-
nalen GrÃ¼nden nicht als âKrankheitâ bezeichnet wird,
sondern weil sich die hippokratischen Autoren gerade
von anderer zeitgenÃ¶ssischer Ã¤rztlichen Praxis abhe-
ben wollten (S.Â 325).

Die vierte und letzte Gruppe mit dem Thema âDer
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Hippokratismus Galensâ enthÃ¤lt fÃ¼nf BeitrÃ¤ge be-
ginnend mit Amneris Rosellis Artikel zur PrÃ¤sentation
Hippokratesâ als âZeuge der Wahrheitâ in den anti-
ken medizinischen Kommentaren von Apollonios von
Kition bis Galen (S.Â 331â344). Robert Alessi bespricht
ausfÃ¼hrlich die âEinteilung von Individuen in Grup-
pen anhand von kÃ¶rperlichen Eigenschaften im Cor-
pus Hippocraticumâ (S.Â 345â377) mittels zweier krypti-
scher, sogenannter physiognomischer Kapitel im 2. Buch
der âEpidemienâ (Epid. 2,5 und 6) sowie des umfang-
reichen galenischen Textkommentars, welcher gerade
bei der Rekonstruktion dieser eigenartigen âhippokra-
tischenâ physiognomischen Methode hilft. VÃ©ronique
Boudon-Millots lexigraphische Untersuchung zur Ver-
wendung von âhippokratischâ (hippokrateios) bei Ga-
len (S.Â 378â398) kommt zum Schluss, dass Galen den
Terminus ideologisch verwendet: einerseits bezeichnet
er hiermit seine âmedizinischen Feindeâ, die âMethodi-
kerâ (sogenannte âHippokratikerâ), andererseits insze-
niert er sich selbst als den einzig wahren, authenti-
schen Erben Hippokratesâ. Todd Curtis liefert eine aus-
fÃ¼hrliche Analyse von Galens Kommentar zur hippo-
kratischen Schrift âDe natura hominisâ (S.Â 399â420)
und arbeitet sehr schÃ¶n heraus, dass Galens Exegese die
ursprÃ¼ngliche Argumentation der Schrift in die zeit-
genÃ¶ssische, nÃ¤mlich Galens eigene Medizintheorie
in gÃ¤nzlich ahistorischer Weise projiziert (S.Â 410 und
417). Direkt hieran knÃ¼pft der abschlieÃende Beitrag
von R.J. Hankinson zum Thema âGalen Ã¼ber hippokra-
tische Physikâ (S.Â 421â443). Galens Interesse an der Na-
turwissenschaft der Physik beschrÃ¤nkte sich auf ihren
praktischen medizinischen Nutzen, heute wÃ¼rde man
sagen, die medizinische Physik. Galen meinte nun, ge-

rade in der Schrift âDe natura hominisâ den echten Hip-
pokrates mit seiner hippokratischen Elementen-Lehre zu
finden (S.Â 423). Hankinson zeigt aber, dass in Wahr-
heit Galen und dieser âHippokratesâ eher differieren-
de Ansichten vertraten und Galen selbst die hippokra-
tische Vorlage erheblich weiterentwickelte, obgleich er
dies rhetorisch geschickt kaschierte (S.Â 432). Galens
Hippokrates sollte dennoch wieder positiver als ein legi-
times Interpretationskonstrukt und nicht als bloÃes ana-
chronistisches Phantasieprodukt gesehen werden (S.Â
441).

Den Band beschlieÃen ein allgemeiner Index sowie
ein hilfreicher Index locorum. Jeder der sehr umfangrei-
chen BeitrÃ¤ge endet praktischerweisemit eigenem Lite-
raturverzeichnis. Inhaltlich spiegeln sich im wirklich gut
konzipierten Band aktuelle und neueAspekte der antiken
Medizingeschichte, wie auch altbekannte Thesen wieder
kontrovers aufgegriffen werden. Auch dieser (obgleich
sehr Philologie-lastige) Kongressband ist fÃ¼r jeden, der
sich auf dem Gebiet der antiken Medizin betÃ¤tigt, ein
Muss und gerade aufgrund seiner thematischen Diver-
sitÃ¤t und editorischen QualitÃ¤t dringend zu empfeh-
len. Bei dem fÃ¼r Brill typischen hohen Anschaffungs-
preis sind die trotzdem aufgefallenen MÃ¤ngel etwas be-
trÃ¼blich. S.Â 97: Ilberg, J., Die Ãrztschule von Knidos,
S.Â 11: Demont, P., Humoural Medicine; S.Â 182: alle
drei FuÃnoten im Haupttext falsch nummeriert; S.Â 194:
zwei Titel von van Eijk mit Jahr 2005, die bei Zitation
nicht unterschieden werden; S.Â 427, Anm. 20: Hinweis
auf Anmerkung 18 falsch (gemeint ist Anm.16); S.Â 462
(Index Locorum), vier Verweise bei Galen, Nat.Fac. auf
âS.Â 346, n. 45â falsch, da diese Verweisstelle nicht exis-
tiert.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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