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Augustynowicz: Grenze(n) und Herrschaft(en)

Es ist nicht zu Ã¼bersehen, dass sich die aktuelle
deutschsprachige Osteuropaforschung in einem Wider-
spruch befindet: Einerseits erwartet sie, dass die osteu-
ropÃ¤ische Geschichte als Teildisziplin in die allgemeine
Geschichtswissenschaft eingeordnet wird, andererseits
betrachtet sie sich als ein selbstÃ¤ndiges Fach, das nach
komparativen AnsÃ¤tzen (Ost-West-Vergleiche) sucht
ohne sich der an der Modernisierungstheorie orientier-
ten westlichen Gesellschaftsgeschichte zu unterwerfen.
Darin liegt aber auch ein Problem begrÃ¼ndet. Siehe
hierzu: Michael G. MÃ¼ller u.a., Traditionen und Per-
spektiven vergleichender Forschung Ã¼ber die histo-
rischen Regionen Osteuropas, in: OsteuropÃ¤ische Ge-
schichte in vergleichender Sicht, Berliner Jahrbuch fÃ¼r
osteuropÃ¤ische Geschichte 1 (1996), Berlin 1996, S.Â
11â43, hier: S.Â 30. Ein kurzer Blick auf die Geschich-
te der osteuropÃ¤ischen LÃ¤nder macht deutlich, dass
diese weder heute noch in der Vergangenheit singulÃ¤re
und von den westlichen Modellen klar abgegrenzte wie
abgrenzbare ModernitÃ¤ten entwickelt haben, die man
als Vergleichseinheiten heranziehen kÃ¶nnte. Bis heu-
te fehlen Ã¼berzeugende, methodisch-theoretische An-
sÃ¤tze, die diesen Kritikpunkt entkrÃ¤ften und die pos-
tulierte Besonderheit der osteuropÃ¤ischen Geschichte
bestÃ¤tigen wÃ¼rden. Alleine vor diesem Hintergrund
ist die hier anzuzeigende Studie von Christoph Augus-
tynowicz Ã¼ber die kleinpolnische und am Weichsel-
ufer gelegene Stadt Sandomierz in den Jahren 1772â1844
zu begrÃ¼Ãen. Denn im Gegensatz zu den Abhandlun-
gen, die Ã¼ber den simplifizierten Ost-West-Vergleich

bzw. -Gegensatz nicht hinausgehen oder sich lediglich
auf strukturelle Aspekte konzentrieren, bietet sie eine
methodisch heterogene, gesamteuropÃ¤ische Perspekti-
ve auf ein mikrogeschichtliches Thema.

Bereits in der EinfÃ¼hrung distanziert sich Au-
gustynowicz von dem gepflegten Antagonismus zwi-
schen Sozialgeschichte und historischer Anthropologie
und weist â in Anlehnung auf den polnischen Wirt-
schaftshistoriker Witold Kula - darauf hin, dass sich
die traditionelle Aufteilung in âMikroâ und âMakroâ
als forschungshemmend erweist (S.Â 15). Sein Ziel
ist vielmehr, zwischen sozial- und kulturwissenschaft-
lichen historischen Interessen zu vermitteln und das
PhÃ¤nomen Grenze als eine dynamische Interferenz
zwischen makrorÃ¤umlicher bzw. -politischer Grenz-
konzeption (Staat) und lebensweltlichen Zusammen-
hÃ¤ngen im Grenzraum (lokale Gesellschaft) aufzuzei-
gen (S.Â 11). Seiner Untersuchung legt er ein Narrativ
zugrunde, das nicht primÃ¤r von Strukturen, sondern
von den jeweils vorherrschenden gruppenspezifischen
sowie individuellen Erfahrungen und Auffassungen aus-
geht. Damit sprengt Augustynowicz das harte Methoden-
GehÃ¤use der Sozialgeschichte, selbst auf die Gefahr hin,
dass diese Dezentralisierung und MultiperspektivitÃ¤t
eine gewisse Beliebigkeit und UnschÃ¤rfe implizieren.

Das Risiko hat sich gelohnt: Augustynowiczs inno-
vativer Ansatz bietet einen allgemeinverstÃ¤ndlichen
Interpretationsrahmen fÃ¼r die empirischen Textinhal-
te. Am Fallbeispiel der mittelgroÃen Grenzstadt Sando-
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mierz zeigt er, wie die makropolitischen Ereignisse (Tei-
lungen Polens, neue Grenzlegung, administrative Ver-
einheitlichung der neuen Provinzen mit den Kerngebie-
ten, polnische UnabhÃ¤ngigkeitsbestrebungen) auf re-
gionaler Ebene wirkten und wie die rasch wechseln-
den Herrschaften (Polen-Litauen, Habsburgermonarchie,
Russland, Herzogtum Warschau, KÃ¶nigreich Polen)
die Stadt und ihre Region prÃ¤gten. In der verfolgten
GegenÃ¼berstellung von Ã¼berregionalen normativ-
administrativen Konzepten und regional-lokalen fakti-
schen VerhÃ¤ltnissen wird zunÃ¤chst auf die adminis-
trativen Systeme (Kapitel II) eingegangen; anschlieÃend
werden wirtschaftliche Gegebenheiten und gesellschaft-
liche MÃ¶glichkeiten (Kapitel III), sowie RÃ¤ume und
Grenzen in der Stadt und um die Stadt (Kapitel IV) be-
handelt. Anhand von Gesundheits- und Bildungswesen
der Stadt (Kapitel V) werden dann alle drei Ebenen noch
einmal eingehend behandelt. Die kurze Darstellung der
Stadtgeschichte bis 1772 (Kapitel I) sowie der Blick am
Ende auf die Regionalisierung und Re-Zentrierung in
Sandomierz seit der Mitte des 19. Jahrhunderts (Kapi-
tel VI) rahmen die Arbeit inhaltlich und stellen den For-
schungsstand auch chronologisch in breitere Zusammen-
hÃ¤nge.

Das von Augustynowicz angewandte Prinzip, die
ausgewerteten Quellen in einem festgelegten inhaltli-
chen Rahmen von Region und Grenze zu halten, er-
leichtert die LektÃ¼re und das durchgÃ¤ngige Ver-
stÃ¤ndnis des mannigfachen und heterogenen Ma-
terials. Besonders hervorzuheben ist seine differen-
zierte und erkenntnisreiche Analyse der ethnisch-
konfessionellen Gruppen in Sandomierz. Die polnischen
Katholiken und Juden machten die Mehrheit der Be-
vÃ¶lkerung aus, wobei dem seit dem Ende des 18.
Jahrhunderts verzeichneten BevÃ¶lkerungswachstum
âdas Ã¼berproportionale Wachstum der jÃ¼dischen Be-
vÃ¶lkerung gegenÃ¼berstandâ (S.Â 83). Angegliederte
Gebiete sowie deren BevÃ¶lkerung mussten unter dem
Druck von den neuen Obrigkeiten neu strukturiert wer-
den; ein neues SelbstverstÃ¤ndnis musste sich entwi-
ckeln. Der von oben gefÃ¼hrte Integrationsprozess und
die von unten vollzogene Anpassungspraxis liefen paral-
lel zueinander, auch wenn sie teilweise gegensÃ¤tzliche
Formen annahmen. Das Resultat war die Entwicklung
von regionalspezifischen Kongruenzen, Kompromissbe-
reitschaften, EinschlieÃungen, aber auch Konflikten und
WidersprÃ¼chen. Mit profunder Detailkenntnis schil-
dert Augustynowicz den Einfluss der wechselnden Herr-
schaftspraktiken auf die sozio-Ã¶konomische Situation
der konfessionellen IdentitÃ¤tsgruppen in Sandomierz

und betont erneut, dass sich dieser Wandel kaum in so-
zialstrukturellen Kategorien fassen lÃ¤sst. âDie Grenzen
der gesellschaftlichen, ethnischen oder konfessionellen
IdentitÃ¤tsgruppen in der Stadt waren im Sinne unsicht-
barer Grenzen zueinander flieÃend und nicht im Stadt-
und Weichbild markiertâ (S.Â 169).

Als gliedernde und interpretatorische Einheiten gel-
ten fÃ¼r Augustynowicz Raum und Zeit. Die Konstitu-
ierung von RÃ¤umen innerhalb der Stadt Sandomierz
wurde einerseits durch den naturrÃ¤umlichen Weich-
selverlauf und andererseits durch obrigkeitliche Kenn-
zeichnung und Ãberwachung bestimmt. Wie sich die-
se topographischen und politischen Gegebenheiten auf
die Entwicklung der Stadt sowie die Lebenswelten ih-
rer Einwohner auswirkten, steht im Mittelpunkt von Au-
gustynowiczs Analyse. Dabei werden neben wirtschaft-
lichen, gesellschaftlichen und kulturellen Aspekten die
Weichsel als raumkonstituierender Faktor, aber auch
der âEigensinnâ der Grenzraum-Bewohner thematisiert.
âEigensinn bedeutet historisch-anthropologisch gedacht
nicht ausschlieÃlich Widerstand, sondern jegliche Ver-
weigerung bipolarer Orientierung, jegliche praktische
Gegenzeichnung starrer Entweder-Oder-Schemenâ (S.Â
237).

Diese raumbezogenen Konzepte fÃ¼r die Organisa-
tion von Prozessen der HerrschaftsausÃ¼bung, von Da-
seinsbewÃ¤ltigung und sozialen Interaktionen fÃ¼hren
direkt zum zweiten, zeitlichen Referenzrahmen. Mithil-
fe des Zentrum-Peripherie-Modells verdeutlicht Augus-
tynowicz die seit 1772 fortschreitende grenzbedingte Pe-
ripherisierung Sandomierzs. Der hÃ¤ufige Herrschafts-
wechsel, die administrative Einteilung der Stadt und die
verkehrstechnische Isolierung der Region durch die Be-
stimmung des oberen Weichselufers als Grenzlinie mar-
ginalisierten allerdings nicht nur die Stadt und ihre Um-
gebung, sondern auch die Lebenswelten ihrer Einwoh-
ner. Angesichts dieser folgentrÃ¤chtigen Grenzziehung
besaÃen die staatlich-obrigkeitlichen Zugriffe fÃ¼r Au-
gustynowicz einen kolonialen Charakter. Die Teilungs-
mÃ¤chte expandierten auf Kosten Polen-Litauens von
ihren RÃ¤ndern her. Die Grenzgebiete an der Periphe-
rie waren zugleich so etwas wie Kolonien. Aus diesem
Grund versucht das Buch von Augustynowicz nach der
Relevanz methodologischer AnsÃ¤tze aus den postcolo-
nial studies zu fragen und liefert damit eine Perspektive,
die die MeistererzÃ¤hlung der imperialen und nationalen
Historiographie desavouiert.

NatÃ¼rlich wÃ¼rde man sich bei der LektÃ¼re
wÃ¼nschen, mehr Ã¼ber die politisch-rÃ¤umliche Posi-
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tionierung Sandomierzs im Vergleich zu anderen Grenz-
stÃ¤dten zu erfahren oder eine Charakterisierung der
Grenzkulturen zu bekommen, die sich schwer auf die re-
gionalen Praktiken reduzieren lassen. Vgl. MiloÅ¡ Åez-
nÃ k, Zur EinfÃ¼hrung: Die Erfindung der Regionen?
Ãberlegungen zum Konstruktcharakter der Regiona-
litÃ¤t und zur sÃ¤chsisch-bÃ¶hmischen Geschichte, in:
Grenzraum und Transfer. Perspektiven der Geschichts-
wissenschaft in Sachsen und Tschechien (=Chemnitzer
Europastudien, Bd. 5). Berlin 2007, S.Â 13â29; Thomas
KÃ¼hne, Die Region als Konstrukt, Regionalgeschichte

als Kulturgeschichte, in: James Retallack (Hrsg.), Sachsen
in Deutschland. Politik, Kultur, Gesellschaft 1830â1918,
Bielefeld 2000, S.Â 253â264. Dieser kleinen Kritik zum
Trotz ist Christoph Augustynowicz mit seiner quellen-
gesÃ¤ttigten, inhaltsreichen Untersuchung ein beeindru-
ckendes Werk gelungen. Sein theoretisch-methodisches
Herangehen sollte der Regionalforschung als Wegweiser
dienen und ein Anreiz dafÃ¼r sein, sich noch intensi-
ver mit den regionalgeschichtlichen Folgen der Teilun-
gen Polens auseinanderzusetzen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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