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M. Rolf: Imperiale Herrschaft imWeichselland

Man kann wirklich nicht sagen, dass es zu wenige
Publikationen Ã¼ber das Polen der Teilungszeit gÃ¤be,
aber es ist recht markant, dass sich polnische Autoren,
die die meisten dieser Werke geschrieben haben, schwer
tun, die âReprÃ¤sentanten Petersburger Herrschaftâ (S.Â
9) sachgerecht zu analysieren. Die dominierende Natio-
nalhistoriographie beschrÃ¤nkt sich mit wenigen Aus-
nahmen auf eine pauschal negative Sicht, in der Ober-
polizeimeister oder Zensoren, kurz UnterdrÃ¼cker, als
das personifizierte BÃ¶se dem idealisierten Personal der
Vor-Teilungs-Zeit und der AufstÃ¤nde oder auch des
âauferstandenenâ Polen nach dem Ersten Weltkrieg ge-
genÃ¼ber gestellt werden.

Offenbar bleibt es der Fremdhistorie vorbehalten,
darauf hinzuweisen, dass eine mit deutlichem Ressenti-
ment vorgetragene Geschichtsschreibung vielleicht die
Stimmung eines groÃen Teils der damaligen Zeitgenos-
sen aufnimmt, dabei jedoch â Ã¤hnlich wie in den âpost-
colonial studiesâ â die HybriditÃ¤t einer langen Kohabi-
tation Ã¼bersieht.

Was fÃ¼r den literarischen Bereich Peter Salden
in seiner Dissertation Peter Salden, Russische Litera-

tur in Polen (1864â1904), KÃ¶ln 2013. bearbeitet hat,
behandelt der Bamberger Osteuropa-Historiker in sei-
ner Habilitationsschrift fÃ¼r die Verwaltung. Dies ist
ein weiter Begriff, reicht er doch von den sehr un-
terschiedlichen und exzellent charakterisierten Statthal-
tern/Generalgouverneuren Ã¼ber die Gewaltinstanzen
bis zu Lehrern und UniversitÃ¤tsprofessoren.

Der (durchaus eingelÃ¶ste) Anspruch der Studie geht
Ã¼ber ein lokales Narrativ hinaus: Rolf unternimmt es,
aus der Analyse der Herrschaftsschicht heraus nicht nur
den polnischen Komplex zu analysieren, sondern dabei
gleichzeitig die bÃ¼rokratische Struktur des Zarenrei-
ches zu erfassen, die allgemeinere RÃ¼ckschlÃ¼sse auf
die russlÃ¤ndische Politik gestatten soll. Weit davon ent-
fernt, einen einfachen Antagonismus zu konstatieren,
versteht er das Mit- und Gegeneinander von Vertretern
des Imperiums einerseits sowie Polen und Juden ande-
rerseits als eine âKonfliktgemeinschaftâ (S.Â 7). Die Kon-
fliktpartner verbrachten eine lange Zeit miteinander und
gingenWechselbeziehungen ein, in deren Ergebnis wenn
auch keine Symbiose, so doch eine âformative Dimensi-
onâ (S.Â 8) entstand.
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Viele Polen und Juden nutzten die Chancen, die das
Leben in dem sich in der zweiten HÃ¤lfte des 19. Jahr-
hunderts reformierenden und modernisierenden Impe-
rium bot. Zugleich waren nach Malte Rolfs Ansicht die
hÃ¶heren ReprÃ¤sentanten des Reiches Verfechter ei-
ner sich weniger national denn imperial identifizieren-
denmultinationalenMachtelite, die folglichmit russisch-
nationalen politischen Kreisen des Zarenreiches in Kon-
flikte gerieten. Auf dieser Grundlage, aber auch in rein
formalen RivalitÃ¤ten spielten sich immer hÃ¤ufiger
Kompetenzstreitigkeiten zwischen den Generalgouver-
neuren und den Petersburger ZentralbehÃ¶rden ab, wo-
bei die lokalenMachthaber nicht selten erfolgreicher wa-
ren.

Der zeitliche Beginn der Darstellung mit der Nieder-
schlagung des Januar-Aufstands stellt die Epoche der rus-
sischen Reformbereitschaft in den Mittelpunkt der ersten
Abschnitte, wobei wiederholt und richtig hervorgehoben
wird, dass sich die Russen um die polnischen Bauern be-
mÃ¼hten, wÃ¤hrend sie (wie auch Bismarcks PreuÃen,
was leider nicht erwÃ¤hnt wird) in Szlachta und katho-
lischem Klerus die Feinde ihrer Staatlichkeit sahen.

WÃ¤hrend polnische Historiker gern die kulturel-
le Bremserfunktion der russischen BÃ¼rokratie her-
vorheben, kommt die Forschung des Verfassers zu ei-
nem gegenteiligen Ergebnis. In zwei langen Abschnit-
ten weist er nach, dass die Zarenmacht kein âModer-
nitÃ¤tsverhindererâ war (S.Â 276), sondern dass sich
die russischen Statthalter, StadtprÃ¤sidenten, Beamten
und in staatlichem (also russischem) Dienst stehenden
Ingenieure bemÃ¼hten, Warschau als modernes westli-
ches âSchaufensterâ zu prÃ¤sentieren. Damit korrespon-
dierten diese auch mit den Tendenzen des Warschauer
Positivismus, der an die Stelle der mÃ¶rderischen und
erfolglosen AufstÃ¤nde einen geistig-Ã¶konomisch-
technischen Aufbau mit dem Ziel der Vorbereitung ei-
ner kÃ¼nftigen UnabhÃ¤ngigkeit setzte. Der Wandel
der kulturellen Landschaft Russisch-Polens von einer
prÃ¤modernen zu einer modernen Gesellschaft erfolg-
te demnach â nicht zuletzt in einer stellenweise durch-
aus bewussten Abgrenzung vom Rest des Reiches â in
einer interaktiven, sowohl von heftigen AnimositÃ¤ten
als auch von synergetischen Praktiken geprÃ¤gten Um-
gebung.

Da die russlÃ¤ndische Seite dieses Gespanns bisher
wenig historiographische Beachtung fand, ist der Teil,
der sichmit ihrer gesellschaftlichen Enklave, dem âRussi-
schenWarschauâ, befasst, besonderswertvoll. Darin geht
es nicht nur um die staatlichen BehÃ¶rden, die umstrit-

tene UniversitÃ¤t und die verhasste orthodoxe Kirche,
deren Kathedrale nach dem Ersten Weltkrieg abgerissen
wurde, sondern um ein vielfÃ¤ltiges kulturelles Leben,
das sich in BuchlÃ¤den, Konzerten und gesellschaftli-
chen Ereignissen niederschlug. Auch wennMalte Rolf an
anderer Stelle zu Unrecht annimmt, es habe in Russland
keine Protektoratstradition gegeben (S.Â 18, es gab ge-
nau in der Berichtszeit Protektorate in Buchara und Chi-
wa), stellt er mit der Diagnose einer zumindest ansatz-
weise segregierten Gesellschaft die Parallele zu kolonia-
len Praktiken GroÃbritanniens und Frankreichs her (S.Â
310).

Mit dem Anbrechen des neuen Jahrhunderts wandel-
te sich das VerhÃ¤ltnis von Teilungsmachtvertretern und
locals. Linke und linksradikale Gruppen traten stÃ¤rker
in Erscheinung, und fÃ¼r die ReprÃ¤sentanten der 1905
erstmals in ihren Grundfesten erschÃ¼tterten Reichs-
macht ersetzten Vertreter des Sozialprotests und So-
zialisten die bisherigen âFeindeâ in Adel, Geistlichkeit
und nationaler Intelligenzija (S.Â 367). Dementsprechend
suchten nun die Russen eher Kontakte mit liberaleren
KrÃ¤ften, und amEnde dieser Entwicklung stand die vor-
sichtige âVergleichende Vereinbarungâ (ugoda) mit den
Nationaldemokraten, die ungeachtet der schlieÃlich ein-
gegrenzten und 1913 verbotenen antijÃ¼dischen Propa-
ganda bis in den Ersten Weltkrieg hinein hielt.

Mit den Abschnitten Ã¼ber die gewaltsamen Aus-
einandersetzungen wandelt sich auch der Stil des Bu-
ches. Die Zeit bis dahin wird weitgehend als eine Art
Einheit behandelt, wobei die partiell kulturwissenschaft-
liche Interpretation aus der chronologischen Narration
ausbricht, die fÃ¼r die Zeit nach 1905 weitgehend ein-
gehalten wird. Der einerseits durchaus verstÃ¤ndliche
Verzicht auf chronologisches ErzÃ¤hlen im ersten Teil
erschwert andererseits das Wahrnehmen von wichtigen
Entwicklungen (wie etwa der wechselnden SchÃ¤rfe der
Zensur oder der wachsenden Betonung der Orthodoxie),
die sich in der zweiten HÃ¤lfte des 19. Jahrhunderts er-
eigneten.

Wie resÃ¼miert der Verfasser seine Erkenntnisse?
Seine Protagonisten nahmen Polenmeist als einen âfrem-
den Landstrichâ (S.Â 421) wahr, den sie als Basis der
Modernisierung schÃ¤tzen lernten. Ihre hier gemachten
Erfahrungen konnten sie in ihren anderen Verwendun-
gen im Imperium umsetzen. Sie strebten dabei aber auch
mehr oder weniger erfolgreich die âAngleichung an das
Innereâ des Reiches an, und hier endet (wie Malte Rolf
richtig erkennt, S.Â 457) die Ãhnlichkeit mit der Habs-
burgermonarchie, die anfangs noch angenommen wer-
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den mag. Dort konnte nach 1867 und mehr noch nach
1897 keine Zentralisierung mehr unternommen werden.
Vielmehr wurde in Ãsterreich-Ungarn versucht, die Peri-
pherie durch ZugestÃ¤ndnisse zu stabilisieren â ein deut-
licher Unterschied zumRussischen Reich, auchwenn bei-
de Strategien letztlich gleichermaÃen vergeblich waren.

Malte Rolfs Blick auf die russlÃ¤ndischenOberherren

in Polen ist erfrischend unvoreingenommen. Es gelingt
ihm, einige Klischees zu korrigieren, DÃ¤monisierungen
zu vermeiden, ohne dabei die Fremdherrschaft, die sei-
tens der Polen im Zuge der Ausbildung nationalisti-
scher Positionen immer deutlicher wahrgenommen wur-
de, schÃ¶nzureden. Die Rezeption seiner Befunde wÃ¤re
daher sehr wÃ¼nschenswert.
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