
KonradH. Jarausch. Out of Ashes: A New History of Europe in the Twentieth Century.
Princeton: Princeton University Press, 2015. 867 S. $39.50 (cloth), ISBN 978-0-691-
15279-0.

Reviewed by Hartmut Kaelble

Published on H-Soz-u-Kult (November, 2015)

K. H. Jarausch: Out of Ashes

Verleger sind vor allem in Europa gegenÃ¼ber Syn-
thesen zur jÃ¼ngsten europÃ¤ischen Geschichte oft
skeptisch. Trotzdem werden immer wieder erfolgreiche
Synthesen zur europÃ¤ischen Geschichte geschrieben.
Die letzten drei international viel gelesenen Synthesen
zum 20. Jahrhundert stammten von demGriechenlandex-
perten Mark Mazower Mark Mazower, Dark Continent.
Europeâs Twentieth Century, London 1998 (dt. Ausgabe:
Der dunkle Kontinent. Europa im 20. Jahrhundert , Ber-
lin 2000). , von dem Frankreichexperten Tony Judt To-
ny Judt, Postwar. A History of Europe Since 1945, New
York 2005 (dt. Ausgabe: Die Geschichte Europas von 1945
bis zur Gegenwart, MÃ¼nchen 2006). und schon deutlich
Ã¤lter von Eric Hobsbawm, dessen âZeitalter der Extre-
meâ meist als Geschichte Europas, vor allem als eine Ge-
schichte Europas des âkurzenâ 20. Jahrhunderts disku-
tiert wird, obwohl es eigentlich eine Weltgeschichte ist.
Eric Hobsbawm, Age of Extremes. The Short Twentieth
Century: 1914â1991, London 1994 (dt. Ausgabe: Das Zeit-
alter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts,
MÃ¼nchen 1995). Was bietet die Synthese von Konrad
Jarausch Anderes?

Als erstes unterscheidet sie sich durch den Autor.
Er ist einerseits amerikanischer als die anderen Autoren.
Er hat seine ganze wissenschaftliche Ausbildung in den
USA durchlaufen und hat auch seine Berufskarriere in
den USA absolviert, zuletzt seit rund 30 Jahren als Pro-
fessor an der University of North Carolina, Chapel Hill.
Die anderen Autoren waren nicht so bestÃ¤ndig in den
USA. Andererseits ist Konrad Jarausch deutscher als die
anderen Autoren, die alle britisch geprÃ¤gt sind. Er ver-
brachte nicht nur seine Schulzeit an einem deutschen
klassischen Gymnasium. Er brachte auch viele Jahre sei-
nes Lebens durch Forschungsaufenthalte in Deutschland,
daneben auch in Frankreich, in Schweden und in den
Niederlanden zu. Vor allem war er acht Jahre lang ei-
ner der beiden Direktoren des Zentrums fÃ¼r Zeithis-
torische Forschung in Potsdam. Anders als die anderen
Autoren ist er auch ein ausgewiesener Deutschlandex-
perte. Er hat vor allem Ã¼ber die internationalen Bezie-
hungen Deutschlands, aber auch Ã¼ber die Geschichte
der UniversitÃ¤ten und Ã¼ber die Geschichte der freien
Berufe in Deutschland gearbeitet. Insgesamt war keiner
der anderen Autoren so intensiv und dauerhaft gleich-
zeitig auf beiden Kontinenten tÃ¤tig und kennt so genau
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beide Kontinente. Jarausch bringt daher besonders gu-
te Voraussetzungen dafÃ¼r mit, sowohl fÃ¼r das ame-
rikanische als auch fÃ¼r das europÃ¤ische Publikum zu
schreiben. Man ist schon deshalb gespannt, wie anders
Jarausch von diesem persÃ¶nlichen Hintergrund die Ge-
schichte Europas im 20. Jahrhundert sieht.

Er wÃ¤hlte zweitens im Unterschied zu den ande-
ren Autoren als Konzept fÃ¼r sein Buch âthe moder-
nityâ, die Moderne. Er meint damit nicht die Vorstel-
lung einer durchweg positiven, am Ende siegreich in die
Demokratie und Marktwirtschaft fÃ¼hrenden Moderni-
sierung wie sie im Kalten Krieg entwickelt wurde, son-
dern einen Prozess mit vielen Gesichtern. Er war und
ist letztlich unausweichlich, bleibt unter den Zeitgenos-
sen immer umstritten und besaÃ darÃ¼ber hinaus kei-
neswegs nur positive Seiten, sondern konnte auch ne-
gative bis katastrophale, inhumane Auswirkungen ha-
ben. Europa war in der ersten HÃ¤lfte des 20. Jahrhun-
derts ein wichtiges Beispiel fÃ¼r diese schwarze Seite
der Moderne. Allerdings ist das Werk von Konrad Ja-
rausch kein geschichtsphilosophisches Traktat zur Illus-
tration von modernitÃ¤tstheoretischen Konzepten. Es ist
das genaue Gegenteil: geprÃ¤gt von pragmatischer Ana-
lyse und von tiefer Skepsis gegenÃ¼ber vereinfachenden
Theorien.

Wichtig als roter Faden fÃ¼r dieses Werk ist des-
halb drittens sein Grundnarrativ der europÃ¤ischen Ge-
schichte im 20. Jahrhundert. FÃ¼r Jarausch steht die Ge-
schichte der Sowjetunion nicht so stark im Zentrum wie
bei Eric Hobsbawm. Er hat seinem Buch auch nicht den
dÃ¼steren Titel “Der dunkle Kontinent” wie Mark Ma-
zower, sondern den eher optimistischen Titel “Out of As-
hes” gegeben. Sein Grundnarrativ: Europa war in der ers-
ten HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts ein abstÃ¼rzender Kon-
tinent. Es beherrschte am Anfang des 20. Jahrhunderts
noch die Welt und stritt sich in der damals Ã¼blichen
Weise Ã¼ber die wirtschaftliche, gesellschaftliche, kul-
turelle und politische Moderne. Der Erste Weltkrieg war
nicht nur eine Katastrophe fÃ¼r die humanen Werte
Europas. StÃ¤rker als anderswo brachte er auch drei
bis aufs Messer verfeindete Akteure der Modernisie-
rung hervor: kommunistische Modernisierer, faschisti-
sche Modernisierer und liberal-demokratische Moderni-
sierer, die in den zwanziger Jahren noch eine BlÃ¼tezeit
erlebten. Die tÃ¶dliche Konkurrenz zwischen diesenMo-
dernisierungsakteuren brachte Europa in dem vom NS-
Regime angezettelten Zweiten Weltkrieg die weitgehen-
de ZerstÃ¶rung, viele Millionen von Toten, ethnische
SÃ¤uberungen und den Holocaust. Aber Europa lernte
aus dieser dreiÃigjÃ¤hrigenKatastrophengeschichte und

entwickelte sich danach zu einem Kontinent des inne-
ren Friedens, der respektierten Menschenrechte und De-
mokratie, desWohlfahrtsstaates, der einzigartigen supra-
nationalen europÃ¤ischen Integration und des Respekts
vor der Umwelt. Das Lernen aus dieser Katastrophe ist
fÃ¼r Konrad Jarausch ein zentraler Bestandteil des Nar-
rativs Europas im 20. Jahrhunderts. Er versucht vor allem
seinem amerikanischen Publikum zu erklÃ¤ren, welche
VorzÃ¼ge die europÃ¤ischen Gesellschaften in der zwei-
ten HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts erreichten.

Konrad Jarausch bietet viertens dafÃ¼r eine ande-
re epochale Einteilung des 20. Jahrhunderts an. Er be-
schrÃ¤nkt sich nicht auf das kurze 20. Jahrhundert, fÃ¼r
das sich Eric Hobsbawm einsetzte. Jarauschs Buch han-
delt von der langen Geschichte Europas des 20. Jahr-
hunderts von den 1890er-Jahren bis in das 21. Jahrhun-
dert hinein, allerdings ohne einen Entscheidung zu wa-
gen, mit welchen Einschnitten das lange 20. Jahrhun-
dert endete. Er unterteilt seine Geschichte Europas im
zwanzigsten Jahrhundert in vier Epochen: die Zeit bis
1929, von ihm als âVersprechen des Fortschrittsâ beti-
telt, in der die zerstÃ¶rerisch verfeindeten Modernisie-
rungskonzepte entwickelt wurden, dabei allerdings das
liberal-demokratische Konzept bis in die 1920er-Jahre in
der Vorhand zu sein schien. Dann die âWende zur Selbst-
zerstÃ¶rungâ, die eigentliche Katastrophe, die 1929 mit
der alles entscheidenden Weltwirtschaftskrise und dann
der MachtÃ¼bernahme Hitlers in Deutschland einsetz-
te und die mit dem zerstÃ¶rten Europa am Ende des
von Deutschland entfachten Zweiten Weltkrieges 1945
endete. Danach die Epoche, die dem Buch seinen Ti-
tel gab: der âÃ¼berraschende Wiederaufstiegâ Europas
zwischen 1945 und 1973, im westlichen Europa massiv
unterstÃ¼tzt von den wirtschaftlich Ã¼berlegenen USA
und von der weit Ã¤rmeren Sowjetunion im weniger er-
folgreichen, einer altmodischen Industrialisierung unter-
worfenen Ã¶stlichen Europa. SchlieÃlich die Epoche der
âKonfrontation mit der Globalisierungâ seit dem Um-
bruch der 1970er-Jahre, dem Ende des Industriekapita-
lismus und des sowjetischen Imperiums, auch der neuen
weltumspannenden Rolle Europas gegenÃ¼ber der Glo-
balisierung. Die vielleicht Ã¼berraschendste Entschei-
dung dieser Zeiteinteilung ist die vorrangige, gut be-
grÃ¼ndete Bedeutung, die Konrad Jarausch den 1970er-
Jahren, nicht dem Umbruch von 1989/90, als Epochen-
wende zuschreibt, obwohl oder vielleicht weil er lange
Jahre das Zentrums fÃ¼r Zeithistorische Forschung lei-
tete, das seine Existenzberechtigung aus dem Umbruch
von 1989/90 gewann.

Gibt es an diesem fast 900seitigen Werk etwas zu
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kritisieren? Ein paar WÃ¼nsche bleiben offen. Man
hÃ¤tte sich eine breitere globale Einordnung der Ge-
schichte Europas erhofft. Auch eine Einordnung des ei-
genen Werkes in die zahlreichen Synthesen zur eu-
ropÃ¤ischen Geschichte im 20. Jahrhundert, von de-
nen anfangs nur einige wenige erwÃ¤hnt wurden,
hÃ¤tte man sich gewÃ¼nscht. Die Literaturhinweise be-
schrÃ¤nken sich, vermutlich auf Wunsch des Verlags,
auf angelsÃ¤chsische und deutsche Forschung. Jarausch
kennt sicher mehr. Man hÃ¤tte am Ende gerne eine
rÃ¤sonierende Bibliographie gehabt.

Insgesamt ist dieses Opus Magnum die herausragen-
de Leistung eines Historikers in seinen eigenen frÃ¼hen

Siebzigern, einem guten Alter fÃ¼r Historiker. Jarausch
wagte es als einer von ganzWenigen, eine Geschichte Eu-
ropas des ganzen langen 20. Jahrhunderts zu schreiben.
Im engeren Sinn ging dieses Wagnis im englischsprachi-
gen Raum nur Mark Mazower ein. Konrad Jarausch legt
ein Werk vor mit einem ganz eigenen, konsistenten Kon-
zept, mit einem voll Ã¼berzeugenden eigenen Narrativ,
mit einer hohen analytischen SchÃ¤rfe im GroÃen wie
im Detail, mit enormen Wissen und unglaublicher Lite-
raturkenntnis, und mit einer sehr handfesten, auf viel
Skepsis und Bodenhaftung beruhenden, ziemlich posi-
tiven Botschaft fÃ¼r Amerikaner und fÃ¼r EuropÃ¤er
Ã¼ber die jÃ¼ngere Geschichte Europas.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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