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Seitdem der spatial turn Einzug in die Geistes- und
Kulturwissenschaften gehalten hat, ist auch unter Wis-
senschaftshistorikern ein zunehmendes Interesse an Or-
ten der Wissensproduktion und -zirkulation zu beobach-
ten. Einen besonderen Stellenwert scheint hierbei der ur-
bane Raum einzunehmen, da sich in ihm nicht nur wis-
senschaftliche Akteure, Institutionen und Austauschfo-
ren in besonderer Form verdichten; er bietet zugleich
auAeruniversitAore Orte, in denen Wissen medial re-
prAnsentiert und popularisiert wird. Aktuell diskutier-
te Konzepte wie eine urban history of science spiegeln
das Desiderat nach einer rAoumlichen Neuperspekti-
vierung von Wissenschaftsgeschichte wider. Ungeach-
tet dessen scheinen nach wie vor Stadt- und Wissen-
schaftsgeschichte eher nebeneinander zu existieren, als
miteinander im Dialog zu stehen. Der Forderung nach
einem aurban turna in der Wissenschaftsgeschichte zoll-
te die vom 29. Juni bis 4. Juli 2015 am Center for His-
torical Studies der Central European University Buda-
pest veranstaltete Summer University aCities and Scien-
ceé Tribut. Die Veranstalter Katalin StrAjner (Budapest)
und Markian Prokopovych (Budapest) luden dazu ein,
nach Emergenzen zwischen Stadt- und Wissenschafts-
geschichte zu suchen. So ging es nicht nur um die Fra-
ge, inwiefern der urbane Raum zur Genese und Verbrei-
tung von (Experten-)Wissen beitrAuogt, sondern inwie-
fern Wissenschaft und Technologie auch die Stadt und
ihre urbane Kultur prAogen. Dem Ansatz der urbanen
Wissenschaftsgeschichte liegt die Vorstellung zugrunde,

dass Wissenschaft nicht im ideengeschichtlichen Sinne
als ein abstraktes Konglomerat von WissensbestAznden,
sondern als soziale Praxis aufgefasst wird & Wissen wird
im wahrsten Sinne des Wortes geschaffen.

Mit folgenden Fragen befasste sich die Summer
School: Welche urbanen Akteure tragen zur Genese und
Zirkulation von Wissen bei, kann Wissen gar selbst ei-
nen Akteursstatus annehmen? Wie verhalten sich Wis-
senschaft und die stArndtische Affentlichkeit zueinander,
zum Beispiel wenn es um die Popularisierung genuin
wissenschaftlicher Diskurse geht? Inwiefern formt und
verAundert Wissenschaft die SelbstreprAnsentation und
Perzeption von StAundten? Wie beeinflussen Fach- und
PopulAarwissenschaft die stAodtische Alltagskultur, z.B.
durch Technologien, Raumplanung, Bildungseinrichtun-
gen und Museen? Inwiefern generiert die Stadt spezifi-
sche Forschungspraktiken und -fragen? Und schlieAlich:
Welche Rolle spielen translokale Diskurse in der Genese
von wissenschaftlichen Erkenntnissen?

Konzeptionell umfasste die Summer University so-
wohl themenbezogene Seminare, die die Interferenzen
zwischen Wissenschaft und Stadt in der Moderne un-
terschiedlich perspektivierten, Studentenworkshops zur
Diskussion einzelner Projekte, als auch Abendvorlesun-
gen. ErgAonzt wurde das Seminarprogramm durch zwei
Exkursionen, die einen medizin- und wissenschaftshisto-
rischen Bezug aufwiesen.

Die von KATALIN STRANER (Budapest) und MAR-
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KIAN PROKOPOVYCH (Budapest) geleitete Eingangs-
diskussion befasste sich mit der Frage, inwiefern die Di-
chotomie zwischen Stadt- und Wissenschaftsgeschich-
te durch einen neuen 4urban turna A%berwunden wer-
den kAqnne. Diskussionsgrundlage war der Theoriearti-
kel 4Toward an Urban History of Sciencea (2003), in dem
Sven Dierig, Jens Lachmund und Andrew Mendelsohn
vier Interferenzen zwischen Stadt- und Wissenschafts-
geschichte diagnostizieren: Erstens die Wechselwirkung
von wissenschaftlicher Expertise und stAndtischer Poli-
tik, zweitens die Rolle der Wissenschaft in der kulturellen
ReprAssentation und Wahrnehmung der Stadt, drittens
die Einbettung von Wissenschaft in die urbane soziale
und technische Infrastruktur und viertens die Interakti-
on zwischen Wissenschaft und dem alltAaglichen Leben
(Aknowledge from the streetd). Sven Dierig, Jens Lach-
mund and Andrew Mendelsohn, Introduction: Toward an
Urban History of Science, in: Osiris 18 (2003): Science and
the City, S.A 1-19. Die theoretische Eian%hrung nahm
sich zum Ziel, einige Reflexionen AYber den Nutzen und
Mehrwert einer urbanen Wissenschaftsgeschichte anzu-
stellen. Diese betrafen zum einen die Frage nach der De-
finition von Wissenschaft als soziale Praxis, zum ande-
ren das Problem der Akteure: Welche Personen, Insti-
tutionen, Medien AY%bernehmen Akteursstatus, wenn es
um die urbane Verortung von Wissensproduktion geht?
Was sind die spezifischen Merkmale, Herausforderungen
und Probleme einer Stadt, die Wissensproduktion kataly-
sieren? Wo zieht man A%berhaupt die Grenze zwischen
Zentrum und Peripherie, zwischen Stadt und Land, zwi-
schen afirsta und asecond citiesa?

In seinem Seminar aScience, Environmental Issues
and Global Citiesa befasste sich STAPHANE VAN DAM-
ME (Florenz) mit der Frage, inwiefern umwelthistorische
Perspektiven fAY%r die Geschichte des urbanen Raums
fruchtbar gemacht werden kAqnnen und welche Rolle
hierbei Umweltwissen (klimatologisches, geologisches,
geographisches, hygienisches und physikalisches Wis-
sen) spielt. Es wurde darA¥ber diskutiert, ob eine urba-
ne Umweltgeschichte den Mensch als historischen Ak-
teur dezentralisieren kAqnne und inwiefern die essentia-
listische Dichotomie zwischen Kultur und Natur durch
einen Umweltbegriff (environment) A¥berwunden wer-
den kAqnne. SchlieAlich wurde A%ber die bis in die
1930er-Jahre wegweisende 4Chicago Schoola innerhalb
der Stadtforschung diskutiert 4 eines der letzten holis-
tischen Versuche, die Stadt analog zur Natur als eine
organische Einheit aufzufassen. Was sind die naturge-
mAuAen Strukturen einer Stadt, die ihre Entwicklung
vorhersagbar und planbar machen? Van Dammes Vorle-

sung aGeological Grandeur, Mineral Metropolis: Explo-
ring a Physical History of Paris (18th-19th centuries)a
stellte den Versuch an, sich einer Naturgeschichte von
Paris anzunAchern. Hierbei wurde die Akteursfunktion
von Umwelt, Natur und Naturwissenschaft in der stadt-
historischen Entwicklung von Paris und seiner urbanen
IdentitAnt herausgestellt. Van Damme untersuchte, wel-
che Rolle geologisches, mineralogisches wie physikali-
sches Wissen in der Kartierung, Imagination und Re-
prAusentation der Stadt Paris spielten. Es wurden die
mannigfaltigen Versuche beleuchtet, das Urbane zu na-
turalisieren und Umweltkatastrophen im stAndtischen
Raum durch wissenschaftliche Erhebungen vorhersehbar
zu machen.

RICHARD ROGER (Belfast) untersuchte in histori-
scher Perspektive, auf welche Weise Technologie und
ihre praktische Anwendung den stAndtischen Raum
beeinflusst, welchen Fingerabdruck sie in einer Stadt
hinterlAasst und welche wissenschaftlichen wie (lokal-
)politischen Implikationen mit ihr einhergehen. Inwie-
fern kann wissenschaftliche Expertise Kommunalpolitik
und Stadtplanung beeinflussen? Ausgehend von Chris-
toph Bernhardts Artikel 4At the Limits of the European
Sanitary Cityad Christian Bernhardt, At the Limits of
the European Sanitary City, in: GeneviA“ve Massard-
Guilbaud / Richard Rodger (Hrsg.), Environmental and
Social Justice in the City: Historical Perspectives. Cam-
bridge 2011, S.A 155-169. , in dem es um das Ideal und die
Grenzen einer egalitAoren Wasser- und Hygieneversor-
gung im Berlin des 19 Jahrhundert geht, wurde der Ein-
fluss von Expertise, Technologie, Investition und statisti-
scher Datenerhebung im Kontext kommunaler Stadtpoli-
tik erAqrtert. Datenerhebung und -sammlung avancier-
ten beispielsweise zum Mittel des lokalen policy making,
indem wissenschaftliche Evidenz fA%r Argumente gelie-
fert wurde, die technologische MaAnahmen im urbanen
Raum rechtfertigten.

In seinem Vortrag &Humanity of Displayd nahm
sich LASZLO KONTLER (Budapest) dem PhAcnomen
der dhuman zoosd im 19. Jahrhundert an & jenen
VA9lkerschauen, die das AExotisched, das APrimitivea
der KolonialvAqlker ausstellten. AHuman zoosi waren
gleichermaAen ein Indikator fA%r zeitgen Aqssische Kol-
lektivbilder des Anderen (otherness), wie fA%r die Kon-
stitution nationaler, mithin urbaner IdentitAat innerhalb
der KolonialmAunchte. Aber die Konfrontation mit dem
Fremden vergewisserte man sich seiner eigenen kultu-
rellen IdentitAot. Die identitAstsstiftende Funktion von
ethnischer otherness im Kontext von VAj[lkerschauen,
ethnologischen Ausstellungen und freak shows wurde be-
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reits eingehend untersucht. Der Blick wurde nun auf
1Aandliche Regionen und StAndte Europas verlagert, ins-
besondere auf Budapest, die keinen direkten kolonialen
Hintergrund aufweisen. Welchen identitAntsstiftenden
Zweck erfA¥llten Ahuman zoosa in solchen Orten?

ULRIKE SPRING (Sogndal) befasste sich in ihrem Vor-
trag mit der populAsren Rezeption, Diskursivierung und
kommunikativen Transformation arktischen Wissens in
der urbanen Affentlichkeit Wiens, Budapests und Prags
1874 4 jenem Jahr, in dem die groAangelegte habsbur-
gische Polarexpedition zur Erforschung der Nordlich-
ter erfolgreich endete. Thr Vortrag behandelte die Frage,
welchen Anteil die Medien und urbane Affentlichkeit in
der Veranschaulichung und kommunikativen Verhand-
lung von Polarwissen hatten. Spring zeigte auf, dass das
wissenschaftliche Wissen um die Nordlichter & die we-
der analysiert noch langfristig beobachtet werden konn-
ten & A¥ber mediale KanAnle materialisiert und in ei-
nen breiteren kulturellen Wissenschaftsdiskurs eingebet-
tet wurde. Zudem war die Polarexpedition in einen zeit-
genAYssischen politischen Diskurs integriert. Im Jahr
des Wiener BAYrsenkrachs 1873 diente die mediale Ver-
breitung der Polarexpedition dazu, den kollektiven Glau-
ben an die Macht der maroden Habsburgermonarchie zu
rehabilitieren. Das darauffolgende Seminar befasste sich
mit dem Konzept dknowledge in transita (Jim A. Secord)
Jim A. Secord, Knowledge in transit, in: Isis 95 (2004), 4,
S.A 654-672. , das Wissenschaft als eine 4form of commu-
nicationa begreift und die hierarchische Unterscheidung
zwischen autoritativem und populAarem Wissenschafts-
diskurs zu A¥%berwinden sucht. In Anlehnung an Living-
stones Desiderat 4Putting Science in its Placea David N.
Livingstone, Thinking Geographically about Nineteenth-
Century Science, in: David N. Livingstone / Charles W.
J. Withers (Hrsg.), Geographies of Nineteenth-Century
Science. Chicago 2011, S.A 1-19. wurde darA¥%ber disku-
tiert, inwiefern sich Wissen sowohl geographisch veror-
ten 1Awsst (science in place), als auch A%ber lokale Gren-
zen hinweg beeinflusst und disseminiert wird (science
over place). Kriterien, die fA%r die Wissensgenese und
averbreitung zentral seien, so Spring, seien neben dem
lokalen und globalen Kontext, die spezifischen Akteu-
re und ihre Reputation, politische ZustAunde, Sprache
und Abersetzung von Wissen, Institutionen und soziale
KlassenverhAnltnisse. Die theoretischen Konzepte wur-
den im Anschluss auf die einzelnen Forschungsprojekte
der TeilnehmerInnen angewendet.

In seinem Vortrag und dem anschlieAenden Seminar
aScience with Animals in Urban Settings in the 19th and
20th centurya widmete sich MITCHELL G. ASH (Wien)

den Zoologischen GAsrten als Kristallisationspunkten
der Afffentlichen Unterhaltung, des stAndtischen Spek-
takels und der Produktion (populAaren) zoologischen
Wissens. Inwiefern katalysierten Zoos Debatten um Wis-
senschaftlichkeit, waren sie doch Orte an der Schnitt-
stelle von Forschung und Unterhaltung? Welche Art von
Wissen brachten sie hervor? Inwiefern transformierte
sich der stAndtische Alltag durch den Ausbau zoolo-
gischer GAnrten, trugen sie gar zu einem Wandel der
Mensch-Tier-Beziehung bei? Ein Fokus des Seminars lag
auf dem hybriden Status des Zoos als einen Ort, an dem
unterschiedliche Wissenschaftsauffassungen miteinan-
der kollidierten. WAohrend Laien die unmittelbare Be-
obachtungen der lebendigen Tiere als Awissenschaftlicha
erachteten, wurde von Forscherseite kritisiert, dass der
Zoo ein Trugbild von Wissenschaftlichkeit vermittle und
keine verlAssslichen Erkenntnisse generieren kA9nne.
Ein weiterer Schwerpunkt lag auf der sogenannten 4Ha-
genbeck Revolutiona. Was war das Neue an Hagenbecks
Tierpark? Nach mehreren Afrikaexpeditionen initiierte
Carl Hagenbeck nicht nur einen weitverzweigten Tier-
handel, er legte auch den Grundstein fA%r die professio-
nelle Tierdressur. 1907 schlieAlich A9ffnete er den ersten
gitterlosen Zoo in Hamburg, den Tierpark Hagenbeck, in
dem erstmals kA %nstliche Landschaftspanoramen paten-
tiert wurden, die die Illusion einer wilden Natur kreieren
sollten & Hagenbeck transformierte den Zoo zu einem
bislang nie da gewesenen Gesamtkunstwerk.

In der von Katalin StAjner (Budapest) und Markian
Prokopovych (Budapest) gefA%hrten Abschlussdiskussi-
on wurde festgehalten, dass nicht nur Orte der Wissens-
produktion einen heuristischen Wert fA%r eine urban
history of science haben, sondern ebenso epistemische
Reisewege (Aepistemic itinerariesd), die Wissen A%ber
verschiedene Medien und Objekte hinterlegt. Wo sind
aAWanderungena des Wissens inner- und auAerhalb ei-
ner Stadt zu erkennen? WAYnschenswert wAnore es, die
rAoumliche Kategorie des Urbanen stAsorker auszudiffe-
renzieren; schlieAlich sind neben dem geographischen
Raum der Stadt weitere 4 mediale, epistemische, soziale
4 RAoume denkbar. Ein weiterer Diskussionspunkt be-
traf die mediale ReprAnsentation von Wissen und die da-
mit einhergehende diskursive Transformation fachwis-
senschaftlicher Inhalte. Nicht zuletzt wurde darauf insis-
tiert, den Menschen als maAgeblichen Akteur der Wis-
sensproduktion und -nutzung nicht aus den Augen zu
verlieren.

Zusammenfassend hat die Summer School interes-
sante Interferenzen von Wissen und Stadt aufgezeigt, die
gewinnbringende Perspektiven fA%r Wissenschafts- und
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Stadthistoriker verspricht. Es wurden theoretische, in-
haltliche und konzeptionelle Debatten um eine urbane
Wissenschaftsgeschichte angestoAen, die eine historio-
graphische SensibilitAot fA%r die raumzeitliche Einbet-
tung von Wissen geschAuarft haben. Ob sich tatsAnchlich
ein Aurban turni in der Geschichtswissenschaft etabliert,
bleibt abzuwarten.

KonferenzAYbersicht:

Introduction, Markian Prokopovych / Katalin
StrAjner (Budapest): Approaching History of Science
and Urban History

Seminar, StA©phane Van Damme (Florenz): Science,
environmental issues and global cities

Public Lecture, StA©phane van Damme (Florenz):
Geological Grandeur, Mineral Metropolis: Exploring a
Physical History of Paris (18th-19th centuries)

Seminar, Richard Rodger (Edinburgh): Engineering
the City: The Appliance of Science

Journal Presentations: Urban History, East European
History

Student Workshop

Public Lecture, Richard Rodger (Edinburgh): Engi-
neering the City: The Appliance of Science

Museum Tour/Thematic Walk: Hospital in the Rock
(Budapest)

Student Workshop

Seminar, Laszlo Kontler (Budapest): Humanity of Dis-
play: Ethnographic Knowledge, Spectacle and Metropo-
litan Identity

Student Workshop

Public Lecture, Ulrike Spring (Sogndal): The Arctic in
the City: Reinventing Polar Science in the Public Spaces
of Vienna, Budapest and Prague in 1874

Seminar, Ulrike Spring (Sogndal): Locating and Popu-
larizing Science in the 19th Century

Seminar, Mitchell G. Ash (Wien): Science with Ani-
mals in Urban Settings in the 19th and 20th centuries

Public Lecture, Mitchell G. Ash (Wien): Science in
Zoos in the 19th and 20th Centuries: Before and after the
aHagenbecka Revolution

Markian Prokopovych, Katalin Straner (Budapest):
Closing discussion

Museum Tour, Semmelweis Museum of Medical
History (Budapest)
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