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P. Josephson u.a.: An Environmental History of Russia

Das Autorenkollektiv unter der Leitung von Paul Jo-
sephson legt mit 4An Environmental History of Rus-
siad das erste Handbuch zur Umweltgeschichte Russ-
lands und der Sowjetunion im 20. Jahrhundert vor. Diese
Pionierarbeit ist ein nA%tzliches Nachschlagewerk und
eine gelungene EinfA%hrung in das Feld. Als erste Syn-
these verdient sie auch deshalb ein ausdrA¥ckliches Lob,
weil die Wissenslage bislang dA%rftig war. Noch immer
gibt es zu wenige Arbeiten A%ber die russische Umwelt-
geschichte und die meisten dieser Publikationen befas-
sen sich mit der ersten HAxlfte des letzten Jahrhunderts.
Hier gelingt es den Autoren hingegen, den Bogen von
den AgroAen Reformena unter Alexander II. bis zu Putins
Russland zu schlagen.

Die Autoren konnten sich dabei auf eigene Vorar-
beiten stA%tzen. Josephson gehAqrt zu den produktivs-
ten Umwelthistorikern: seine Arbeiten zur atomaren und
arktischen Geschichte, zum Dammbau und zur Umwelt-
bewegung sind wegweisend. KA%rzlich erschienen: Paul
R. Josephson, The Conquest of the Russian Arctic, Cam-
bridge, Massachusetts 2014. Der Geograph Nicolai Dro-
nin hat erheblich zur Geschichte des Klimas und der

Getreideproduktion beigetragen. Nikolai Dronin / Ed-
ward G. Bellinger, Climate Dependence and Food Pro-
blems in Russia, 190041990. The Interaction of Climate
and Agricultural Policy and Their Effect on Food Pro-
blems, Budapest 2005. Ruben Mnatsakanian gehAqrt zu
den frA%heren Ako-EnthA%llern, die Anfang der 1990er-
Jahre die desolate Umweltlage der Sowjetunion schilder-
ten. Ruben A. Mnatsakanian, Environmental Legacy of
the Former Soviet Republics, as Collated from Official
Statistics, Edinburgh 1992. Gemeinsam mit Vladislav La-
rin war er 2003 an der Herausgabe eines umfangreichen
Berichts A%ber die Umweltbewegung und -politik in den
1970er-Jahren beteiligt, der einem PlAndoyer zur Wie-
derherstellung des 2000 liquidierten Naturstaatskomitees
gleichkommt. V. Larin / R. MnatsakanA¢n / 1. Aestin / E.
A varts, Ohrana prirody Rossii. Ot GorbaAeva do Puti-
na, Moskau 2003. Aleh Cherp ist ein Spezialist fA%r En-
ergiesicherheit sowie fA%r sowjetische und postsowje-
tische UmweltvertrAnglichkeitsprA%fung. Dmitry Efre-
menko beschAuftigt sich mit russischer internationaler
Umweltpolitik.

Die ErzAchlung folgt den groAen ZAssuren der
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politischen Geschichte. In fA%nf Kapiteln werden das
spAate Zarenreich und Lenin, Stalin, Chruschtschow,
Breschnew und Gorbatschow behandelt. Der Schluss be-
fasst sich mit der postsowjetischen Phase unter Jelzin
und Putin. In den ersten Kapiteln fassen die Autoren die
wenigen gut erforschten Gebiete, wie etwa die Forstge-
schichte der ersten HAnlfte des 20. Jahrhunderts, zusam-
men. Brian Bonhomme, Peasants, and Revolutionaries.
Forest Conservation and Organization in Soviet Russia,
191741929, New York 2005; Stephen Brain, Song of the
Forest. Russian Forestry and Stalinist Environmentalism,
190541953, Pittsburgh 2011. So ist der forstgeschichtliche
Absatz zum Stalinplan zur Umgestaltung der Natur von
1948 eine exzellente, kritische Synthese der Wissensla-
ge (S.A 1214128). Dem Milieu der NaturschA%tzer und
der Entstehungsgeschichte von streng reglementierten
Naturschutzgebieten (dzapovednikid), die Douglas Wei-
ner und Josephson selbst ausfA%hrlich behandelt haben,
widmet das Buch ebenfalls erhellende Seiten (S.A 56469).

FAYr die spAate Sowjetunion leisten die Autoren ori-
ginelle Forschungsarbeit: Die historiographische Land-
schaft ist so 1A%ckenhaft, dass sie auf PrimAgrliteratur
zurAYckgreifen mAYssen, um die Umweltpolitik und -
lage beleuchten zu kAYnnen. DafA%r werten sie so-
wohl sowjetische Spezialzeitschriften z. B. zur Forst-
und Fischwirtschaft aus, als auch die allgemeine Pres-
se. Zudem haben sie das Radio-Liberty-Archiv in Buda-
pest genutzt, um relevante Informationen A%ber Um-
weltkatastrophen zu erlangen. Die schleppende Imple-
mentierung der Gesetzgebung zum Naturschutz (darun-
ter die VerfAnlschung der Statistik, welche die UdSSR
an die internationale Walfangkommission lieferte, S.A
194), die Institutionalisierung mancher Ako-Anliegen
und die Positionierung der Sowjetunion zum interna-
tionalen 4environmental turni der 1970er-Jahre werden
sehr ausfA%hrlich behandelt. Die Autoren prAosentieren
eine Reihe bislang unbekannter Details; etwa AYber die
Dnjestr-Katastrophe von 1983 oder den Widerstand des
KGB gegen den Plan die nA9rdlichen und sibirischen
FlAY%sse umzuleiten (S.A 2024203). Zudem fA%hren sie
konkrete, oft bezifferte, Angaben zu den Umweltzer-
stAqrungen in der Forst- und Wasserwirtschaft, zur nied-
rigen stAodtischen LuftqualitAat und zur Verschmut-
zung durch Schwefeldioxid an. Sie kommen zum Schluss,
dass sich trotz neuer Gesetzgebung und deutlich verbes-
serter wissenschaftlicher und statistischer Erfassung der
Umweltlage wenig am Ressourcen verschwendenden Er-
schlieAungsdrang der Stalinjahre geAandert hatte.

Die ErzAohlung deckt sich grA{Atenteils mit der
Darstellung der politischen Ereignisse und den so-

zioAfkonomischen VerAmnderungen. Darunter fallen
die stalinsche aRevolution von obena, die groAen
ErschlieAungs- und Infrastrukturprojekte, der Gulag und
der Krieg gegen die Bauern. Dabei wurde bislang zwar
vermutet, dass diese gewaltsamen Transformationspro-
jekte erhebliche Konsequenzen fAY%r die Umwelt gehabt
haben mussten, aber es fehlt an qualitativen und quan-
titativen Daten, um konkrete Auswirkungen auf die Na-
tur genau zu bewerten. Die Landwirtschaft ist hierfA%r
exemplarisch. Die Autoren beschreiben zwar, dass die
Bolschewiki groAen Wert auf die Mechanisierung der
Landwirtschaft legten und beispielsweise hunderttausen-
de Traktoren aus den USA importieren lieAen, bevor
die sowjetische Industrie selbst genug davon herstellen
konnte (S.A 94497). Aber worin genau der A9kologische
FuAabdruck von Mechanisierung und Kollektivierung
bestand, erklAoren sie leider nicht. War er schArdlicher
fAYr BAYden, Tiere, GewAnsser und Pflanzen, als der
nachlAwssige Umgang der Bauern mit den BAYden, der
laut den Autoren typisch fA%r das spAate Zarenreich war
(S.A 43)? Aus Mangel an quellennahen, datenreichen um-
welthistorischen Arbeiten liefert der Band auf diese Fra-
gen keine belastbaren Antworten.

Die Autoren fA%hren den desolaten Zustand der Um-
welt am Ende der Sowjetzeit auf ein Entwicklungsmo-
dell zurAY%ck, das unter Stalin entstand und spAﬂter nicht
grundlegend in Frage gestellt wurde. Sie beschreiben je-
doch keinen Sonderweg, sondern verorten den russisch-
sowjetischen Umgang mit der natA%rlichen Welt in ei-
nem internationalen Kontext, in welchem das Bestreben
nach totaler Unterwerfung der Natur letztlich immer die
Oberhand AY%ber die Vorsicht der NaturschA%tzer be-
hielt. Eine Frage bleibt dabei jedoch offen: Ab wann be-
gann das stalinsche Modell groAe SchAnden anzurich-
ten? In den Worten von Murray und Feshbach ausge-
drAYckt: Wann setzte der 4Akozida ein? Murray Fesh-
bach / Alfred Friendly, Ecocide in the USSR. Health and
Nature Under Siege, New York 1993. Denn die Mechani-
sierung der Landwirtschaft der 1930er-Jahre kann man
kaum zum SAY%ndenfall erklAzren, blieb sie doch bis
spAnt in die 1950er-Jahre recht bescheiden (und in je-
dem Falle weit hinter derjenigen in anderen industri-
ellen Nationen zurA¥%ck). Sie erreichte ihr bedeutends-
tes AusmaA erst in der Entwicklung der Weizenmo-
nokultur in den Steppengebieten unter Chruschtschow
und trug dann erheblich zur sowjetischen aDust Bowla-
Katastrophe der 1960er-Jahre bei. Ob diese Neuland-
kampagne eine Fortsetzung oder einen Bruch mit dem
stalinschen Entwicklungsmodell darstellte, bleibt frag-
lich. Jedenfalls war mit ihr eine komplette Umstellung
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der Agrarpolitik verbunden. Dasselbe gilt fA%r die aIn-
tensivierung der Landwirtschaft 4 ein Projekt, das der
aextensivend Neulandkampagne entgegengesetzt war.
Gilt dieses Projekt der Ara Breschnew, gekennzeichnet
durch eine A¥bertriebene 4Chemikalisierunga und ei-
nen BewAussserungswahn, ebenso als die Fortsetzung des
Transformationsdrangs der 1930erd1940er-Jahre? Kurz
gesagt: wenn man ein unter Stalin entstandenes, be-
sonders umweltschAndliches ErschlieAungsmodell vor-
aussetzt, muss man erklAoren, woher diese politischen
Schwankungen stammen, und warum sie zu unterschied-
lichen Konsequenzen fA%r die Umwelt fA%hrten.

Der Leser wAYnscht sich eine zweite, korrigierte
Ausgabe des Buchs. Dem fehlenden redaktionellen Schliff
kann man entnehmen, dass das Buch unter grerm Zeit-
druck und unter nachlAnssigem Lektorat des Cambridge-
Verlags entstand. So fehlt eine Bibliographie, obwohl
sie gerade fA%r ein universitAores Lehrbuch unabding-

bar ist. Wiederholungen und Tippfehler erschweren die
LektAYre. Vielerorts fehlen FuAnoten, ansonsten sind
sie nicht vollstAondig: die Autoren weisen hAoufig auf
Online-Material hin, geben aber stets nur die URL an,
Autoren, Titel und Zugangsdatum bleiben unbekannt.
Das Bildmaterial ist dA%rftig: Es besteht aus den schon
bekannten sowjetischen Plakaten in schlechter Bildqua-
litAat, ohne Angabe der KA%nstlernamen, des Datums
und der Auflage. Es sollte ergAnnzt werden durch ausge-
wArhlte Fotografien und GemAsldereproduktionen.

Gleichwohl ist AAn Environmental History of Russiaa
eine wichtige Errungenschaft jA%ngster Forschung, die
ihre Aufgabe als Handbuch fA%r die Lehre und als all-
gemeines Vademekum bestens erfA%llt. Es ist imponie-
rend vollstAondig in der Darstellung des Wissensstandes.
Gleichzeitig macht es dabei auf die 1A%ckenhafte For-
schungslandschaft aufmerksam. Die uns noch bevorste-
hende Arbeit ist gewaltig!
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