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Werkstatt Wissenschaftsgeschichte

Wissenschaftsgeschichte hat Konjunktur â und diese
Konjunktur erstreckt sich jenseits abgesteckter FÃ¤cher-
und Disziplingrenzen. Diese Gegenwartsdiagnose bes-
tÃ¤tigte sich auf der am 1. und 2. Mai 2015 erstmals
veranstalteten âWerkstatt Wissenschaftsgeschichteâ, an
der nicht nur Historiker, sondern auch Philosophen, Li-
teraturwissenschaftler und Mediziner teilnahmen. Initi-
iert und veranstaltet wurde der Workshop von Bernhard
Kleeberg und Jan Marco Sawilla vom Fachbereich Ge-
schichte und Soziologie der UniversitÃ¤t Konstanz sowie
von KÃ¤rin Nickelsen, Fabian KrÃ¤mer und Christoff-
er Leber vom Lehrstuhl fÃ¼r Wissenschaftsgeschichte
der Ludwig-Maximilians-UniversitÃ¤t MÃ¼nchen. Die
Werkstatt nahm sich zumZiel, wissenschaftshistorischen
Projekten (Abschlussarbeiten und Dissertationsprojek-
te) ein kritisches Diskussionsforum zu bieten. In Anleh-
nung an den âStudientag Literatur und Wissenschafts-
geschichteâ versteht sich dieses Veranstaltungsformat
als ein Angebot fÃ¼r wissenschaftshistorisch arbeiten-
de Studierende und Doktoranden, ihr eigenes Projekt ei-
ner kritischen Reflexion hinsichtlichMethodik, Termino-
logie, Konzeption und inhaltlicher Ausrichtung zu un-
terziehen. Die Diskussion der eingesandten Projektvor-
stellungen folgt einem dreistufigen Schema: ZunÃ¤chst
stellt ein/e Kommentator/in die eingereichte Projektskiz-
ze inhaltlich vor, weist auf StÃ¤rken sowie diskussions-
wÃ¼rdige SchwÃ¤chen des Vorhabens hin und gibt Ver-
besserungsvorschlÃ¤ge. Im Anschluss daran erfolgt ei-
ne Replik des BeitrÃ¤gers, die die MÃ¶glichkeit bietet,

auf Kritikpunkte einzugehen. Danach findet eine eins-
tÃ¼ndige Diskussion aller Teilnehmenden statt.

Die Masterarbeit âMethoden vor Gerichtâ von MAR-
CUS CARRIER (Bielefeld) befasst sich mit der juris-
tischen GutachtertÃ¤tigkeit von Chemikern bei Ver-
giftungsfÃ¤llen im 19. Jahrhundert. Anhand von zeit-
genÃ¶ssischen chemischen Fachgutachten geht Carrier
der Frage nach, warum bestimmteMethoden von Chemi-
kern vor Gericht prÃ¤feriert wurden. Dieser Frage liegt
die These zugrunde, dass die Gerichtssituation mit ih-
ren spezifischenAkteuren (Richtern, Geschworenen) und
die Forderung nach einem Indizienbeweis Auswirkungen
auf die Bevorzugung bestimmter Methoden gegenÃ¼ber
anderen â in der scientific community Ã¼blichen â hat-
ten. Die anschlieÃende Diskussion drehte sich vor allem
um die Problematisierung des Analysebegriffs âepistemi-
scher Wertâ, der mit alternativen Termini wie âepistemi-
sche Tugendenâ Lorraine Daston / Peter Galison, Objek-
tivitÃ¤t. Aus dem

Amerikanischen von Christa KrÃ¼ger, Frankfurt am
Main 2007. , âNormenâ oder âWissensregimeâ vergli-
chen wurde. In Anlehnung an Lutz Raphaels âVerwis-
senschaftlichung des Sozialenâ Lutz Raphael, Die Verwis-
senschaftlichung des Sozialen als methodische und kon-
zeptionelle Herausforderung fÃ¼r eine Sozialgeschichte
des 20. Jahrhunderts, in: Geschichte und Gesellschaft 22
(1996), S.Â 165-193. wurde diskutiert, inwiefern die Gut-
achterpraxis nicht nur die Jurisprudenz verwissenschaft-
lichte, sondern auch, wie sich wissenschaftliche Stan-
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dards innerhalb der Chemie und mithin die Persona des
Chemikers transformierten.

In ihrem Dissertationsprojekt âDie Frau als Gewalt-
tÃ¤terinâ untersucht MELANIE GRÃTTER (Basel) die
kriminelle Devianz von Frauen imÃ¶ffentlichen und kri-
minologischen Geschlechterdiskurs zwischen 1900 und
1933. Im Spiegel der Prozessakten von ausgewÃ¤hlten
GewaltmordfÃ¤llen von Frauen wird rekonstruiert, in-
wiefern sich der Strafprozess zur âBÃ¼hne der Ge-
schlechternormierungâ transformierte, auf der binÃ¤re
Geschlechterrollen âmitverhandeltâ wurden. Ausgehend
von der These, dass sich im Zuge des 18. Jahrhunderts
der âGeschlechtscharakter der Frauâ Karin Hausen, Die
Polarisierung der âGeschlechtscharaktereâ. Eine Spiege-
lung der Dissoziation von Erwerbs- und Familienleben,
in: Werner Conze (Hrsg.), Sozialgeschichte der Familie in
der Neuzeit Europas. Neue Forschungen, Stuttgart 1976,
S.Â 363-393. herausbildete, der ihre Aufgabe auf den
Fortpflanzungszweck reduzierte, wird aufgezeigt, dass in
solchen Prozessen fest codierte Geschlechtervorstellun-
gen neu ausjustiert wurden. Die anschlieÃende Diskus-
sion drehte sich um die Frage, welche Rolle im Strafpro-
zess weiteren Aspekten wie Klasse, Status oder ethni-
sche/religiÃ¶se Herkunft beizumessen sei. Weitere Fra-
gen betrafen die Archiv- und Wissensfunktion der Quel-
len, die aus der von Ernst Gennert angelegten âZentral-
kartei fÃ¼r Mordsachenâ stammen.

Das Dissertationsprojekt âIm Auftrag der Wahrheitâ
vonMARIA DÃTWYLER (St. Gallen) strebt eine wissens-
soziologische Studie Ã¼ber die Legitimierung und Stabi-
lisierung der Philosophie im 20. Jahrhundert an. Die Re-
ferentin fragte: âWie schaffte es die Philosophie, sich in
Zeiten konkurrierender Disziplinen originÃ¤re Gegen-
standsbereiche zu bewahren und sich bestÃ¤ndig zu ak-
tualisieren?â. Dem Projekt liegen zwei Hypothesen zu-
grunde: Zum einen wird postuliert, dass philosophische
Erneuerungsprozesse im Kontext sich neu formierender
Wissensfelder (Soziologie und Psychologie) entstanden;
zum anderen geht DÃ¤twyler davon aus, dass sich eben-
diese Erneuerungsprozesse im dialektischen Spannungs-
verhÃ¤ltnis aus Krise und Kritik abspielten. Entgegen ei-
ner Ideengeschichte der Philosophie wird hier der Fo-
kus auf den âde-essentialisierendenâ wissenssoziologi-
schen Kontext verlegt, der herausstellt, dass einstmali-
ge philosophische Deutungshoheiten Ã¼ber Wahrheit
und Bewusstsein durch Konkurrenzdisziplinen strittig
gemacht wurden. Wie prekÃ¤r das Wissen der Philoso-
phie in den 1920er-Jahren tatsÃ¤chlich war, veranschau-
licht DÃ¤twyler am Beispiel eines wenig rezipierten Tex-
tes von Alfred Seidel âBewusstsein als VerhÃ¤ngnisâ. Es

wurde nachvollzogen, dass sich Seidels philosophische
Fragestellungen Ã¼ber die negativenWirkungen des Be-
wusstseins zunehmendmit psychologischen und soziolo-
gischen verstricken, woran dieser schlieÃlich zugrunde
ging.

In seinem Promotionsvorhaben âWissenschaft
als Weltformelâ rekonstruiert CHRISTOFFER LEBER
(MÃ¼nchen) die Wechselwirkung von religiÃ¶sen und
wissenschaftlichen Deutungstraditionen in der Monis-
musbewegung zwischen 1900 und 1933. Die freidenkeri-
sche Monismusbewegung um 1900 nahm sich zum Ziel,
den Dualismus zwischenMateriellem und Immateriellem
durch ein naturwissenschaftliches Einheitsprinzip zu er-
setzen. Es wurde die These vertreten, dass der Monis-
mus bestrebt war, die Welt durch naturwissenschaftliche
Erkenntnisse vollends zu rationalisieren und dadurch
Kontingenz zu bewÃ¤ltigen; in diesem Bestreben sakra-
lisierte der Monismus jedoch die Wissenschaft, wobei
er auf Deutungstraditionen der christlichen Mehrheits-
konfessionen rekurrierte. Lebers Projekt verfolgt drei
Ziele: ZunÃ¤chst sollen die urbanen Entstehungskon-
texte monistischen Denkens in Leipzig und Wien nach-
vollzogen werden; anschlieÃend werden die Religions-
und Ethikdebatten in der Monismusbewegung rekon-
struiert; das dritte Ziel besteht in der Rezeptionsanalyse
der Bewegung in der allgemeinen und oppositionellen
Ãffentlichkeit. Die Diskussion widmete sich der Proble-
matisierung der Begriffe Religion/Quasireligion und der
Operationalisierung eines urbanen Zugriffs: Was sind die
spezifisch urbanen Bedingungsfaktoren der Genese mo-
nistischen Denkens in Leipzig respektive Wien? Welche
transnationalen Verbindungen lassen sich jenseits der
Nationalgrenzen aufspÃ¼ren?

DORINA STAHL (LÃ¼beck) analysiert in ihrer Dis-
sertation die epistemischen Schreibpraktiken des Ent-
zÃ¼ndungsforschersTheodor Leber (1840-1917), die sich
in seinen Laborprotokollen widerspiegeln. Lebers zen-
trale Entdeckung der Chemotaxis, welche die chemi-
sche Anlockung von weiÃen BlutkÃ¶rperchen zum Ent-
zÃ¼ndungsherd beschreibt, war nicht auf seine ex-
perimentelle Forschung, sondern auf seine spezifische
Schreibpraxis zurÃ¼ckzufÃ¼hren: Seine lose arrangier-
ten Versuchsprotokolle verdichteten sich durch lang-
jÃ¤hrige Transformationsprozesse zuwissenschaftlichen
Tatsachen. Erstaunlich ist in diesem Kontext, dass Leber
an seiner immunologischen EntzÃ¼ndungsforschung
festhielt, obwohl sie dem bakteriologischen Paradigma
seiner Zeit widersprach. Die Anerkennung seiner Che-
motaxis im deutschsprachigen Raum war dementspre-
chend eng mit der Genese der Immunologie als eigener
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Disziplin verknÃ¼pft â obwohl Leber 1888 die Chemota-
xis entdeckt hatte, wurde er erst 1891 mit seiner groÃen
Monographie âDie Entstehung der EntzÃ¼ndungâwahr-
genommen. Im Kommentar zu Stahls Beitrag wurde be-
tont, dass Leber in seiner Schreibpraxis stÃ¤ndig an einer
âEntsakralisierung des Protokollsâ (Kris Decker) arbeite-
te, in dem dieses seinen genuin dokumentarischen Cha-
rakter verlor und zum Medium des jahrelangen Ãberar-
beitens, Wiederaufnehmens, Revidierens â ja des regel-
rechten âZerschreibensâ â wurde.

CHRISTOPHER HALM (Regensburg) verfolgt in sei-
nem Promotionsprojekt eine Verflechtungs- und Kom-
munikationsgeschichte der FrÃ¼hphase der Agrikultur-
chemie im 18. Jahrhundert. Gegenstand der Agrikultur-
chemie ist bis heute die Anwendung der Chemie auf
die Landwirtschaft und die damit zusammenhÃ¤ngenden
Fragen der PflanzenzÃ¼chtung, BodendÃ¼ngung und
SchÃ¤dlingsbekÃ¤mpfung. Halms Studie fokussiert zum
einen die Analyse von frÃ¼hen LehrbÃ¼chern der Agri-
kulturchemie (Walleriusâ Agriculturae Fundamenta Che-
mica) und die damit verbundene transnationale Kommu-
nikation ihrer Protagonisten; zum anderen den Institu-
tionalisierungsprozess im deutschsprachigen Raum, der
sich in der GrÃ¼ndung von landwirtschaftlichen Lehr-
akademien und der Einrichtung von Ã¶konomischen So-
zietÃ¤ten widerspiegelt. Halm nimmt in seinem Pro-
jekt zwei Korrektive vor: Erstens soll die wissenschafts-
historische Zentrierung auf die Person Justus von Lie-
bigs durch eine differenzierte FrÃ¼hgeschichte der Agri-
kulturgeschichte revidiert werden; zum anderen wird
die bisherige BeschrÃ¤nkung der Agrikulturgeschichts-
forschung auf das Nationale durch einen transnationa-
le Zugang aufgelÃ¶st. Die Debatte im Anschluss an
den Kommentar von Jan Arend (MÃ¼nchen) drehte
sich um die Frage der Quellenauswahl: Es wurde disku-
tiert, inwiefern das Projekt nicht daraus Gewinn ziehen
kÃ¶nnte, nicht nur zeitgenÃ¶ssische Lehr- und Fach-
bÃ¼cher, sondern auch Briefkorrespondenzen einzube-
ziehen. Die BerÃ¼cksichtigung verschiedener Ãberset-
zungen von LehrbÃ¼chern wÃ¼rden ebenso neue Re-
zeptionshorizonte erÃ¶ffnen.

Die Aushandlungs- und Aneignungsprozesse zwi-
schen Bio- und Sozialwissenschaften zwischen 1960 und
1980 sind Gegenstand der Untersuchung von CORA
STUHRMANN (MÃ¼nchen). Anhand des Fallbeispiels
der sich in den 1970er-Jahren formierenden Soziobiolo-
gie geht das Dissertationsprojekt einer systematischen
Untersuchung der Konkurrenz- und Kooperationsstra-
tegien verschiedener anthropologisch arbeitender Dis-
ziplinen nach. Ausgangspunkt der Debatte um Sozio-

biologie war die virulent diskutierte Monographie des
Biologen E. O. Wilson âSociobiology. The New Syn-
thesisâ (1975). In seiner Pionierarbeit definierte Wil-
son die Soziobiologie als Zukunftsdisziplin, die die evo-
lutionÃ¤ren Grundlagen des tierischen wie menschli-
chen Sozialverhaltens analysiert. Sozial- und Geistes-
wissenschaften, so Wilson, seien als die letzten Teilge-
biete der Biologie aufzufassen â âwaiting to be inclu-
ded in the Modern Synthesisâ. E. O. Wilson, Sociobio-
logy. A New Synthesis, Cambridge 1975, S.Â 4. Har-
sche Kritik lieÃ nicht lange auf sich warten: Vor allem
Biologen sahen ihre genuinen Gegenstandsbereiche ge-
fÃ¤hrdet. Die Strategien disziplinÃ¤ren Konkurrenzver-
haltens werden von Stuhrmann unter drei Gesichtspunk-
ten untersucht: Erstens indem das PhÃ¤nomen Konkur-
renz aus geschichts- und kulturwissenschaftlicher Per-
spektive analysiert wird, zweitens indemWissenschaft in
ihremVerhÃ¤ltnis zuMedien undÃffentlichkeit betrach-
tet wird und drittens indem die politischen Rahmenbe-
dingungen des Kalten Krieges Beachtung finden. In der
anschlieÃenden Diskussion wurde die Cold War Science
als Analyserahmen problematisiert und dafÃ¼r votiert,
den wissenschaftspolitischen Kontext der USA stÃ¤rker
ins Auge zu fassen. Zu nennen seien die in den 1990er-
Jahren sich entflammenden Science Wars â jene leiden-
schaftliche Debatte, die durch die postmoderne Kritik
an der ObjektivitÃ¤t wissenschaftlicher Tatsachen ange-
stoÃen wurde.

AbschlieÃend lÃ¤sst sich festhalten, dass die âWerk-
stattWissenschaftsgeschichteâ ein konstruktives Diskus-
sionsforum bot, wissenschaftshistorischen Einzelprojek-
ten neue inhaltliche wie konzeptuelle Impulse zu ge-
ben. Zugleich hat der Workshop allen Teilnehmer/innen
die groÃe Bandbreite wissenschaftshistorischer Frage-
stellungen und methodischer AnnÃ¤herungen vor Au-
gen gefÃ¼hrt.

KonferenzÃ¼bersicht:

Marcus Carrier (Bielefeld), Methoden vor Gericht.
Zur diskursiven Produktion von Kriterien zurMethoden-
wahl vor Gericht in der zweiten HÃ¤lfte des 19. Jahrhun-
derts

Kommentar: Doris Schweizer (Konstanz)

Melanie GrÃ¼tter (Basel), Die Frau als Gewalt-
tÃ¤terin. Ãber die Wirkungsmacht der Definition von
Abweichung in Diskursen des Wissens und ihre Bedeu-
tung fÃ¼r die Konstruktion von Geschlecht

Kommentar: JÃ¶rg Eggstein (Konstanz)

Maria DÃ¤twyler (St. Gallen), Im Auftrag der Wahr-
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heit. Erneuerungs- und Legitimationsformen der Philo-
sophie im 20. Jahrhundert

Kommentar: Christoph Paret (Konstanz)

Christoffer Leber (MÃ¼nchen), Wissenschaft als
Weltformel. QuasireligiÃ¶ser Wissenschaftskult in der
deutschen und Ã¶sterreichischen Monismusbewegung
(1900-1933)

Kommentar: Bernhard Kleeberg (Konstanz)

Dorina Stahl (LÃ¼beck), Ãber die EinfÃ¼hrung
der Chemotaxis der Leukozyten in die Ent-
zÃ¼ndungsforschung Ende des 19. Jahrhunderts â Ein
Einblick in die Laborprotokolle des Ophthalmologen

Theodor Leber (1840-1917)
Kommentar: Kris Decker (Luzern)

Christopher Halm (Regensburg), Eine europÃ¤ische
Wissenschaftsgeschichte lange vor Liebig. Die
FrÃ¼hgeschichte der Agrikulturchemie ausgehend von
Johann Gottschalk Walleriusâ Werk âAgriculturae Fun-
damenta Chemicaâ (1761)

Kommentar: Jan Arend (MÃ¼nchen)

Cora Stuhrmann (MÃ¼nchen), Konkurrenz der Dis-
ziplinen: Die Aushandlung von Deutungshoheiten zwi-
schen Bio- und Sozialwissenschaften, ca. 1960-1980

Kommentar: Eva Johach (Konstanz)
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