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F. Griessner u.a. (Hrsg.): 150 Jahre Italien

Das runde JubilÃ¤um der Einigung Italiens
1861â2011 hat in der Ã¶sterreichischen Historio-
graphie nur geringe Aufmerksamkeit gefunden, ob-
wohl die Vorgeschichte bekanntlich sehr eng mit der
Ã¶sterreichischen Geschichte verbundenwar. Diese Ver-
bindung wurde aber lange Zeit in Ãsterreich aus natio-
nalstaatlicher und machtpolitischer Sicht als negative
Erinnerung wahrgenommen und darum nicht so gern
thematisiert. Bei Licht betrachtet kann man aber auch
positive Aspekte finden, etwa den Umstand, dass im
FrÃ¼hjahr 1861 sowohl der grÃ¶Ãte Teil Italiens als
auch die Habsburgermonarchie ein Parlament erhiel-
ten und somit in den Kreis der konstitutionellen Staaten
einrÃ¼ckten. Doch auch dieses erfreuliche JubilÃ¤um
wurde in Ãsterreich beinahe Ã¼bersehen. Die groÃe
Erinnerungstagung an das Februarpatent von 1861 und
die ErÃ¶ffnung der Reichsrates und der Landtage fand
jedenfalls nicht in Wien, sondern â in Prag statt.

Es mag dahingestellt bleiben, ob es sich um Ju-
bilÃ¤umsmÃ¼digkeit oder eher um selektive Erinnerung
handelt. Umso erfreulicher ist es, dass nun doch ein in
Wien erschienenes Buch vorliegt, das â150 Jahre Italienâ

im Titel trÃ¤gt. Es handelt sich um die Referate einer Ta-
gung im November 2011 in Graz am Institut fÃ¼r Roma-
nistik.

Es war keine rein romanistische, sondern eine breit
angelegte Konferenz mit dem Schwerpunkt auf der Kul-
turgeschichte, aber unter Einbeziehung der politischen
Geschichte. Ãhnlich wie schon die denkwÃ¼rdige zwei-
te Innsbrucker Tagung von 1995 âÃsterreichisches Italien
â Italienisches Ãsterreichâ zeigte sich auch in Graz, dass
das Interesse am groÃen sÃ¼dlichen Nachbarn lÃ¤ngst
die politisch und nationalstaatlich eingeengte Wahrneh-
mung Ã¼berwunden hat, ohne deswegen die nach wie
vor aktuellen Fragen der Nationalismusforschung zu
Ã¼bersehen.

Auf einige BeitrÃ¤ge sei hier eigens hingewiesen,
weil sie aus der Sicht der Geschichtsschreibung beson-
ders anregend sind. Michael Metzeltin entwickelt sei-
nen umfassenden Ansatz, wie ein moderner National-
staat entsteht, und exemplifiziert ihn an Italien. Die Kri-
terien und Entwicklungsschritte lassen sich sehr plausi-
bel auf viele LÃ¤nder Ã¼bertragen. Die italienische Ent-
wicklung wird so von einer engen, lokalpatriotischen Er-
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eigniskette zu einem globalhistorisch anwendbaren Bei-
spiel. Diese Gedanken kann man auch weiterdenken und
auf Staaten anwenden, die nicht Nationalstaaten im en-
geren Sinn sind.

Gualtiero Boaglio entfaltet die Geschichte des Be-
griffs âItalianitÃ â. Schon Dante und Petrarca sprechen,
ohne das Wort selbst zu verwenden, von der Zusam-
mengehÃ¶rigkeit der politischen Gebilde der Halbinsel
(Stadtstaaten, Kirchenstaat usw.). Das Wort selbst ver-
wendet als erster Leopardi. Der Begriff entwickelt sich
im 19. Jahrhundert â nicht zuletzt im Ringen mit Ãster-
reich â zu einem kulturell-politischen Schlachtruf, um
weiter herauf bis in die jÃ¼ngste Zeit zu einem Mode-
wort und WerbetrÃ¤ger fÃ¼r italienische Produkte zu
werden. Auch dieser Beitrag lÃ¤dt zum Weiterdenken
ein, nicht nur, weil es in anderen romanischen Sprachen
vergleichbare AusdrÃ¼cke gibt, sondern weil der Vor-
gang selbst verallgemeinert werden kann: von der Lite-
ratur Ã¼ber die Kultur und Politik zum WerbetrÃ¤ger
fÃ¼r die Wirtschaft. Vom Haus Ãsterreich zu den Aus-
trian Airlines, wenn man so will.

Mario Isnenghi sprach Ã¼ber seine âGeschichte Ita-
liensâ. Da sie nicht in deutscher Ãbersetzung vorliegt,
ist der Beitrag eine EinfÃ¼hrung in seine Interpreta-
tion der Ereignisse fÃ¼r nicht des Italienischen kun-
dige Leser. Sein Denken kreist um BipolaritÃ¤ten, z.B.
das VerhÃ¤ltnis zwischen den Tatsachen und deren
Wahrnehmung. Viele Tatsachen werden historisch wirk-
mÃ¤chtig nur durch die Art ihrer Wahrnehmung. Zwi-
schen Faktum und Fiktion gibt es ein irritierendes Wech-
selspiel. Ein anderes Beispiel ist das VerhÃ¤ltnis zwi-
schen LegalitÃ¤t und Selbstlegitimierung. Bis 1861muss-
ten alle national Denkenden in den italienischen Staa-
ten die LegalitÃ¤t ihrer Staaten verletzten und sich selbst
zu illegalem Denken und Handeln legitimieren. Nicht
alle sahen aber nach 1861 ihre WÃ¼nsche und Vor-
stellungen verwirklicht, und nur eine LegalitÃ¤t, die
sardinisch-piemontesisch-monarchische, hatte gesiegt.
So Ã¼berlebte bei den EnttÃ¤uschten der alte antiinsti-
tutionelle Impuls, nun innerhalb der neuen Institution,
dem geeinten Italien.

Roberta Ascarelli untersucht die Beziehungen zwi-
schen den Ideen des Risorgimento und dem Zionismus.
Im ersten Teil zeigt sie, wie stark die Geschichte des Vol-
kes Israel â vom Befreier Moses bis zum babylonischen
Exil â von den Schriftstellern des Risorgimento als Me-
tapher fÃ¼r Italien und die Italiener herangezogen wur-
de. Damit werden Ã¼brigens auch die AusfÃ¼hrungen
von Christian Springer Ã¼ber Verdi relativiert, der die

politische Bedeutung der Oper Nabucco bestreitet, weil
es keine Berichte darÃ¼ber gebe, dass die Oper politisch
aufgefasst worden sei (S.Â 167). Die Identifikation Itali-
ens mit Israel lenkte im Gegenzug das Denken in Italien
auf die Lage der Juden in Europa. So ist es kein Zufall,
dass schon 1851 Benedetto Musolino das Recht der Juden
auf einen eigenen Staat in einer einflussreichen Schrift
dargelegt hat.

Viele der BeitrÃ¤ge, die hier nicht alle namentlich an-
gefÃ¼hrt werden kÃ¶nnen, sind Fallstudien aus den Be-
reichen Historiographie, Literatur, Musik, Malerei, Spra-
che, Ã¼ber Juden, Frauen, Freimaurer, Ã¼ber Ungarn
und BÃ¶hmen, Ã¼ber Wirtschaft und Recht. Mehrere
BeitrÃ¤ge sind eine gute Vermittlung von Forschungser-
gebnissen aus Italien (Isnenghi; Ascarelli; Adriana Che-
mello Ã¼ber die Rolle der Frauen im Risorgimento;
Fiorenza Fischer Ã¼ber den Meridionalismo und die
GrÃ¼nde des wirtschaftlichen Auseinanderdriftens zwi-
schen Nord und SÃ¼d). Der zeitliche Bogen reicht von
der Vorgeschichte der Einigung bis in die Gegenwart. Es
geht also nicht nur um die Ereignisse vor 150 Jahren, son-
dern auch um deren Verarbeitung, Spiegelung, Interpre-
tation in den verflossenen 150 Jahren.

Das Buch ist in mehrfacher Hinsicht ein Transfer.
Dies ist schon dadurch gegeben, dass die Tagung Ã¼ber
Italien vonÃ¶sterreichischerwissenschaftlicher Seite or-
ganisiert wurde und deren Ergebnisse in Ãsterreich pu-
bliziert wurden. Ein Transfer findet aber auch zwischen
den Disziplinen statt, vor allem zwischen Sprach- und
Literaturwissenschaft einerseits, Geschichtswissenschaft
andererseits. SchlieÃlich wurden fÃ¼r die Publikation
mehr als die HÃ¤lfte der BeitrÃ¤ge aus dem Italienischen
ins Deutsche Ã¼bersetzt. Bei so viel Ãbertragung ist es
nicht verwunderlich, dass manches auf der anderen Sei-
te nicht ganz richtig ankommt. Es ist nicht zu kritisie-
ren, aber zur Kenntnis zu nehmen, dass die Fachspra-
chen ihre Eigenheiten haben, dass WÃ¶rter und Begriffe
verwendet werden, die in der andern Fachsprache keine
oder eine missverstÃ¤ndliche Resonanz hervorrufen. Als
Historiker muss man sich erst an Begriffe gewÃ¶hnen
wie âMedialisierungâ (S.Â 38), âAutofiktionalisierungâ
(S.Â 106), âHÃ¶henkammliteraturâ (S.Â 143), âstratifi-
katorischâ (S.Â 143). Was die Ãbersetzungen anbelangt,
haben die Herausgeberinnen aus der Finanzierungsnot
eine Tugend gemacht und die Ãbersetzung von neun
BeitrÃ¤gen Dolmetschstudent/innen anvertraut und dies
auch im Vorwort thematisiert. Im Ergebnis sind wie-
der einige MissverstÃ¤ndnisse passiert und eben auch
transferiert worden. Statt Schwaben in Sizilien erwartet
man doch Staufer (S.Â 57); das Wort LegitimitÃ¤t hat im
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19. Jahrhundert eine historisch spezifische Bedeutung als
monarchische LegitimitÃ¤t und ist etwas anderes als die
SelbstermÃ¤chtigung des RevolutionÃ¤rs (S.Â 209); ei-
ne gesellschaftlich unterirdisch wirkende Kraft ist nicht
gleichzusetzen mit âNÃ¤hrbodenâ (S.Â 330); ein Sieg der
Linken in Italien 1876 kommt umhundert Jahre zu frÃ¼h,
ist doch die liberale âsinistra storicaâ aus historischer
Sicht nicht mit âder Linkenâ gleichzusetzen (S.Â 333).
Man bleibt sprachlich manchmal hÃ¤ngen. Aber das ist
der Preis des Transfers. Es steckt eine enorme Arbeit da-

hinter, das ist anzuerkennen. Trotz solcher kleiner Kritik
ist festzuhalten, dass es viel wertvoller und bereichernder
ist, den Transfer Ã¼berhaupt in Angriff zu nehmen und
sich auf das Wagnis einzulassen, als es zu unterlassen.
Die Vermittlung ist reich und gelungen. Ein paar Schram-
men sollen nicht davon ablenken, dass es dank der Gra-
zer Initiative nun doch immerhin ein Ã¶sterreichisches
Buch gibt, das das bemerkenswerte JubilÃ¤um 150 Jahre
Italien aufgegriffen hat.
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