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S. Lyandres: The Fall of Tsarism

Semion Lyandres, Professor an der University of
Notre Dame, hat zehn unbekannte Interviews mit
fÃ¼hrenden Protagonisten der russlÃ¤ndischen Febru-
arrevolution ediert, meisterhaft Ã¼bersetzt und anno-
tiert. Diese Interviews, im FrÃ¼hsommer 1917 von einem
Historikerteam um Michail Poliektow (1872â1942) auf-
gezeichnet, galten jahrzehntelang als verschollen. Dies
ist an sich schon spektakulÃ¤r genug, doch damit er-
schÃ¶pft sich die Pionierleistung des Bandes nicht.

ZunÃ¤chst einmal ist es die spannende
Ãberlieferungs- und Auffindungsgeschichte dieser Do-
kumente, die Lyandres im Vorwort schildert. Die Tran-
skripte wurden von Poliektow in den an die Oktober-
revolution anschlieÃenden Wirren ins unabhÃ¤ngige
Georgien, die Heimat seiner Ehefrau Rusudana Niko-
ladse, gerettet â und verblieben im Familienbesitz, wo
sie der Revolutionshistoriker Eduard Burdschalow in
den 1960er-Jahren einmalig konsultieren durfte. E. N.
Burdzhalov, Russiaâs Second Revolution, Bloomington
1987. Nach Ende der Sowjetunion war Ã¼ber den Ver-
bleib der Dokumente nichts bekannt. Zwanzig Jahre lang
verfolgte Lyandres hartnÃ¤ckig jede Spur, bis er die In-

terviews bei entfernten Nachfahren Poliektows in Tbi-
lissi orten konnte. Diese Ãberlieferungsgeschichte er-
innert uns daran, dass die âArchivrevolutionâ bislang
vorrangig die staatlich-behÃ¶rdlichen Ãberlieferungen
betraf â und Privatarchive auf postsowjetischem Territo-
rium nach wie vor groÃe Ãberraschungen bereithalten
kÃ¶nnen.

Ein weiterer Verdienst des Buches betrifft den von der
(auch russlÃ¤ndischen) Geschichtswissenschaft weitge-
hend vergessenen Poliektow, zu dem hiermit die erste
ausfÃ¼hrliche biographische Skizze vorliegt. Der liberale
Historiker, der sich bereits vor 1917 als Kenner der Diplo-
matiegeschichte etabliert hatte, begrÃ¼Ãte die Februar-
revolution und machte sich unmittelbar nach dem Sturz
des Zarenregimes daran, dokumentarische Zeugnisse der
UmwÃ¤lzung zu sammeln. ImApril begrÃ¼ndete Poliek-
tow die âGesellschaft zum Studium der Revolutionâ, die
zwar von der Provisorischen Regierung autorisiert wur-
de, jedoch weitgehend ein Ergebnis freundschaftlicher
und kollegialer Netzwerke war: Es waren enge Mitar-
beiter, Freunde und Verwandte, die von Poliektow und
seiner Ehefrau zur aktiven Mitarbeit mobilisiert wurden.
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Den Kern der AktivitÃ¤ten der âGesellschaftâ bildete ei-
ne Oral History avant la lettre der Februarrevolution. Da-
bei waren die im vorliegenden Band publizierten Inter-
views mit den revolutionÃ¤ren Eliten nur ein Teil dieses
sozialhistorisch angelegten Projektes â einzelne Sektio-
nen der âGesellschaftâ widmeten sich Soldaten, Arbei-
tern, Studenten.

Das HerzstÃ¼ck des Bandes bilden die zehn Inter-
views. Unter den befragten Protagonisten finden sich so-
wohl zentrale Ã¶ffentliche Personen der Februarrevolu-
tion und der Provisorischen Regierung, wie der Duma-
Vorsitzende Michail Rodsjanko, der spÃ¤tere Premiermi-
nister Alexander Kerenski und der Vorsitzende des Petro-
grader Sowjets Nikolai Tschcheidse, als auch Personen,
die eher im Hintergrund agierten, wie die MilitÃ¤rs Bo-
ris Engelgard und Lew Tugan-Baranowski. Wir erfahren
relativ wenig Ã¼ber die Befragungs- und Notationsmodi
Poliektows und seiner Kolleg/innen. Die Fragen, die das
Forscherteam an die prominenten Zeitgenossen stellten,
sind nicht Ã¼berliefert und lassen sich nur aus den Nar-
rativen der Befragten erahnen, deren Ã¼berlieferte Fas-
sungen das Ergebnis einer Verschriftlichungs- und Edi-
tionsarbeit des Teams sind (siehe den Bearbeitungsver-
merk Poliektows, S.Â 120). Trotzdem sind die Interviews
Quellen von hoher Unmittelbarkeit â dazu tragen zwei
zentrale Faktoren bei, die Lyandres hervorhebt. Erstens
ist es die ZeitnÃ¤he der Interviews zum Ereignis der Fe-
bruarrevolution. Die Befragten mussten sich, ganz an-
ders als in spÃ¤terer Memoirenliteratur, noch nicht fÃ¼r
das Scheitern des demokratischen Projekts rechtfertigen.
Zweitens haben einige der Befragten keinerlei publizierte
Erinnerungen hinterlassen, so dass die Interviews erst-
mals ihre Sicht vernehmen lassen. FÃ¼r eine Gesamt-
schau der Memoiren der Mitglieder der Provisorischen
Regierung siehe neuerdings: Ian D. Thatcher, Memoirs of
the Russian Provisional Government 1917, in: Revolutio-
nary Russia 27 (2014), 1, S.Â 1â21. Alle Interviewswurden
von Lyandresmit ausfÃ¼hrlichen EinfÃ¼hrungen verse-
hen, in denen der Lebensweg der jeweiligen Akteure vor
und nach 1917 gezeichnet und der Informationsgehalt der
Interviews mit den vorhandenen Memoiren abgeglichen
wird.

Die AusfÃ¼hrungen der Protagonisten sind inhalt-
lich und formal breit gefÃ¤chert. Einige der Befrag-
ten, wie der Menschewik Matwei Skobelew, legen aus-
fÃ¼hrlich ihre TÃ¤tigkeit vor und in der Revolution dar
und bieten darÃ¼ber hinaus eigene Interpretationen der
Ereignisse; andere wiederum, wie Tschcheidse, geben
nur knapp Auskunft. Die von den Befragten gewÃ¤hlten
chronologischen Rahmen unterscheiden sich voneinan-

der, so dass einige ihre Narrative bereits im Weltkrieg
beginnen lassen, wÃ¤hrend andere sich auf die Tage des
Machtwechsels konzentrieren. Auch das Ausbalancieren
des eigenen Narrativs zwischen ObjektivitÃ¤tsanspruch
und subjektivem Erleben fÃ¤llt unterschiedlich aus. Die
Protagonisten eint jedoch, dass sie dem Leser als poli-
tische EntscheidungstrÃ¤ger und selbststilisierte histo-
rische PersÃ¶nlichkeiten entgegentreten. Dies ist dem
Charakter der Befragung geschuldet: Es war eine histo-
rische, keine politische oder juristische Kommission, die
an die prominenten Interviewpartner herantrat (S.Â 5),
und ihnen zudem zusicherte, die Interviews jahrzehnte-
lang unter Verschluss zu halten (S.Â 220). Entsprechend
sahen die Befragten ihre AuskÃ¼nfte in erster Linie nicht
als Beitrag zu den aktuellen politischen Debatten, son-
dern als Dienst an der Nachwelt. Dies fÃ¼hrt dazu â
und dies hÃ¤tte der Herausgeber stÃ¤rker thematisie-
ren kÃ¶nnen â, dass die vorliegenden Interviews nicht
nur Fakten und Interpretationen transportieren, sondern
auch als Subjektivierungspraktiken zu sehen sind,mit de-
nen sich die Befragten als revolutionÃ¤re Politiker und
historische PersÃ¶nlichkeiten etablieren. Wie bei allen
Zeitzeugeninterviews ist es auch hier das âI (the storytel-
ler or narrator) [that] tells stories about the Me (the cha-
racter of the story).â Lynn Abrams, Oral History Theory,
London 2010, S.Â 40.

Auf Ebene der Fakten stellen die Interviews eine
Fundgrube dar. Sie lassen die Tage des Machtwechsels
und ihre unmittelbare Vorgeschichte aus der Perspek-
tive der revolutionÃ¤r-politischen Eliten minutiÃ¶s re-
konstruieren. Lyandres hat in den vergangenen Jahren
in seinen VortrÃ¤gen einige Mythen, die sich aus der Me-
moirenliteratur in die Standardwerke geschlichen hatten,
dank der von ihm aufgefundenen Quellen kunstvoll de-
konstruieren kÃ¶nnen. Unter anderem ist es die Vorstel-
lung vom zÃ¶gerlichen, rein reagierenden Handeln der
politischen Protagonisten der Februarrevolution, der Ly-
andres den interpretativen Schlussteil des Bandes wid-
met. Vor allem Rodzjanko, der sich nach 1917 im Exil pu-
blizistisch als zarentreuer Politiker und âunfreiwilligerâ
RevolutionÃ¤r in Szene gesetzt hatte, erscheint in einem
anderen Licht und entpuppt sich als BefÃ¼rworter ei-
ner Absetzung des Zaren durch eine Palastrevolte bereits
im Vorfeld der Revolution. Die Existenz mehrerer sol-
cher VerschwÃ¶rungen und die Teilnahme zahlreicher
revolutionÃ¤rer Protagonisten an ihnen sind ein Fak-
tor, den Lyandres im Text starkmacht, um â wenngleich
explizit ohne die Revolution aus den VerschwÃ¶rungen
heraus erklÃ¤ren zu wollen â das Handeln der antiza-
rischen politischen Eliten, auch im Kontrast zur sozial-
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historischen Revolutionsforschung, stÃ¤rker zu gewich-
ten. Dies passt in die allgemeine historiographische Ten-
denz des letzten Jahrzehnts, die agency einzelner Grup-
pen in den russlÃ¤ndischen Revolutionen stÃ¤rker in
den Blick zu nehmen: Frank Wolff / Gleb J. Albert, Neue
Perspektiven auf die Russischen Revolutionen und die
Frage der Agency, in: Archiv fÃ¼r Sozialgeschichte 52
(2012), S.Â 825â858. Allerdings lassen sich die Interviews
auch anders lesen: Aus ihnen scheint permanent das Un-
behagen, ja die Furcht der Protagonisten vor den âMas-
senâ â die ungeordnet aufmarschieren, sich keiner Ver-
nunft unterwerfen, und die Vertreter der bÃ¼rgerlich-
revolutionÃ¤ren Eliten gar bedrohen (so der befragte Of-
fizier Alexander Tschikolini, der vor aufgebrachten Sol-
daten flieht und durch Zufall im Kabinett der Duma-
Kommission landet, um spÃ¤ter von der Revolutionsre-

gierung mit militÃ¤rischen Aufgaben betraut zu werden,
S.Â 75). So gesehenmÃ¶gen die MÃ¤nner der Februarre-
volution in ihrem Handeln stark und entschlossen gewe-
sen sein, sie handelten jedoch stets vor dem Hintergrund
der ungeduldigen und schwer zÃ¤hmbaren âMassenâ.

Lyandres ist mit der VerÃ¶ffentlichung der Inter-
views ein groÃer Wurf gelungen. An ihnen werden zu-
kÃ¼nftige Arbeiten zur Februarrevolution nicht vorbei-
gehen kÃ¶nnen. Sie verdeutlichen die AblÃ¤ufe um die
Absetzung des Zaren und die Etablierung der ersten russ-
lÃ¤ndischen Demokratie viel plastischer und prÃ¤ziser
als die bisher bekannten Quellen, und bieten darÃ¼ber
hinaus Stoff fÃ¼r zahlreiche weitere Fragestellungen â
nicht nur Ã¼ber die Revolution selbst, sondern auch
Ã¼ber Selbstwahrnehmungen und Sinnstiftungen ihrer
fÃ¼hrenden Akteure.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Gleb J. Albert. Review of Lyandres, Semion, The Fall of Tsarism: Untold Stories of the February 1917 Revolu-
tion. H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews. April, 2015.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=44063

Copyright © 2015 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.

3

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=44063
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

