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Dass Ã¼ber den Umgang mit den baulichen Relik-
ten ehemaliger Konzentrationslager nach wie vor De-
batten zu fÃ¼hren sind, zeigt aktuell die Ã¶ffentliche
Auseinandersetzung um die Frage, inwieweit die Anfang
November 2014 gestohlene TÃ¼r des TorgebÃ¤udes in
der KZ-GedenkstÃ¤tte Dachau mit einer Rekonstrukti-
on ersetzt werden kÃ¶nnte. Vgl. exemplarisch Helmut
Zeller, Debatte um Gedenkkultur, in: SÃ¼ddeutsche Zei-
tung, 13.02.2015, (10.03.2015). Die Bedeutung der his-
torischen Orte, ihrer erhaltenen ebenso wie der nicht
mehr vorhandenen Architekturen stieg seit dem Ende
der 1980er-Jahre in der Ã¶ffentlichenWahrnehmung im-
mens und fÃ¼hrte unter anderem dazu, dass diese Orte
in den heutigen GedenkstÃ¤tten in die Ausstellungen in-
tegriert sind und dabei in ihrer Geschichte und Funktion
vorgestellt werden. Der Schwerpunkt liegt dabei auf den
mit Stacheldraht eingezÃ¤unten Bereichen, in denen vor-
mals die KZ-Gefangenen untergebracht waren. Bereits
die ehemaligen SS-Bereiche sind in diesen Darstellungen
nachgeordnet; marginalisiert sind allerdings in der Regel
die Areale, in denen Zwangsarbeit stattgefunden hat, wie
zum Beispiel das von Siemens genutzte GelÃ¤nde im KZ
RavensbrÃ¼ck oder der so genannte KrÃ¤utergarten im
KZDachau. FÃ¼r sie fehlen heute nicht nur Konzepte der
Einbindung in die Gedenkorte â sie sind oft zudem einem
Verfall preisgegeben, zum Teil Ã¼berbaut oder fÃ¼r ge-
denkstÃ¤ttenferne Zwecke genutzt.

Der vorliegende Sammelband, der auf eine im Ju-
ni 2012 durchgefÃ¼hrte Tagung der KZ-GedenkstÃ¤tte
Dachau zurÃ¼ckgeht, nimmt sich nun dieser periphe-

ren Orte an. GedenkstÃ¤ttenleiter/innen, Architekten,
Denkmalpfleger und Historiker wollen dabei âden ak-
tuellen Forschungsstand zum Umgang mit diesen his-
torischen Bauten in vergleichender Perspektive [â¦] be-
schreiben und auf bestehende Forschungsdesiderate [â¦]
verweisenâ (S.Â 9). Den Schwerpunkt bildet die Ausein-
andersetzung mit konkreten Orten; dabei beziehen sich
die AufsÃ¤tze ausschlieÃlich auf Beispiele in Deutsch-
land. Eine besondere Aufmerksamkeit bekommt das Are-
al des âKrÃ¤utergartensâ in Dachau, dessen kÃ¼nftige
Nutzung im Kontext der GedenkstÃ¤tte zur Zeit der Ta-
gung auch Ã¶ffentlich debattiert wurde und die nach wie
vor nicht abschlieÃend entschieden ist. Auf dem weit-
lÃ¤ufigen GelÃ¤nde wurde ab 1938 ein so genannter
HeilkrÃ¤utergarten eingerichtet, der sowohl landwirt-
schaftliche NutzflÃ¤chen als auch ein Forschungsinsti-
tut umfasste und dabei ein Ort mÃ¶rderischer (Arbeits-
)Bedingungen fÃ¼r die KZ-Gefangenen ebenso war wie
ein Vorzeigeprojekt, das den ideologischen und gesund-
heitspolitischen Zielsetzungen im Nationalsozialismus
entsprach und dessen Produkte auch von den Bewoh-
ner/innen der umliegenden Ortschaften erworben wer-
den konnten.

Dirk Riedel stellt die Entstehungsgeschichte
und historische Funktion des âKrÃ¤utergartensâ in
der Einleitung ausfÃ¼hrlich dar. Die Leiterin der
KZ-GedenkstÃ¤tte Dachau, Gabriele Hammermann,
erÃ¶ffnet den Blick auf den Umgang mit dem Areal
nach 1945 und ergÃ¤nzt damit die Forschungen zur
Nachgeschichte der ehemaligen Lagerorte. Daneben

1

http://www.h-net.org/reviews/


H-Net Reviews

stellt sie Ãberlegungen zu kÃ¼nftigen Nutzungen des
GelÃ¤ndes an. Damit weist sie â gemeinsam mit Ha-
rold Marcuse, der seinen Beitrag gÃ¤nzlich der Dis-
kussion von hier mÃ¶glichen zukÃ¼nftigen Umset-
zungen und AnsÃ¤tzen widmet â deutlich Ã¼ber das
eingangs formulierte Erkenntnisinteresse des Bandes
hinaus. Bei der Debatte um denkbare Nutzungskon-
zepte ist auffÃ¤llig, dass dies ausschlieÃlich im Rah-
men bekannter und nunmehr fÃ¼r die GedenkstÃ¤tten
etablierter Gestaltungsmuster geschieht â Erhalt und
Sichtbarmachung baulicher Reste, Verweis auf die Zwi-
schennutzungen, Verwendung vorhandener Bauten zum
Beispiel fÃ¼r die Einrichtung von Fortbildungs- und
StudienmÃ¶glichkeiten, Ausstellungen; Potentiale ei-
ner kÃ¼nstlerischen Intervention etwa werden nicht in
Betracht gezogen. ErgÃ¤nzt wird der Blick auf die Ge-
schichte und Zukunft des âKrÃ¤utergartensâ um einen
Beitrag des Architekten und Bauforschers Axel Will. Er
stellt die seit 2007 stattfindende bauhistorische Unter-
suchung auf dem GelÃ¤nde vor. Neben Erkenntnissen
zu den GlashÃ¤usern und den GartengebÃ¤uden ent-
hÃ¤lt sein Beitrag AusfÃ¼hrungen zu ihrem aktuellen
Zustand sowie zu den Nachnutzungen; fÃ¼r die Glas-
hÃ¤user wird auch der zukÃ¼nftige Umgang mit der
Bausubstanz diskutiert.

Beispiele an anderen Orten bilden den zweiten
Schwerpunkt des Bandes. Behandelt werden zum einen
periphere Orte in zwei weiteren GedenkstÃ¤tten ehe-
maliger Konzentrationslager: Der Beitrag von GÃ¼nter
Morsch, Leiter der GedenkstÃ¤tte und des Museums
Sachsenhausen sowie Direktor der Stiftung Branden-
burgische GedenkstÃ¤tten, beschÃ¤ftigt sich mit einem
ehemaligen SS-WirtschaftsgebÃ¤ude im Truppenlager
und dem Klinkerwerk. Insa Eschebach, Leiterin der KZ-
GedenkstÃ¤tte RavensbrÃ¼ck, lenkt den Blick auf his-
torische GebÃ¤ude und Areale, die sich im Umfeld der
dortigen GedenkstÃ¤tte befinden. Dabei unterscheidet
sie zwischen Brachen und Bauten, die in Folge fehlender
aktueller und perspektivischer Einbindung ohne Funk-
tion fÃ¼r den Gedenkort sind, â[a]bgewanderte Area-
le und Bautenâ (S.Â 109) und âAreale mit Perspekti-
veâ (S.Â 110). ZusÃ¤tzlich beschreibt sie geplante Um-
setzungen fÃ¼r den sÃ¼dlichen Bereich des Gefange-
nenlagers, der bisher aufgrund von Kontaminierungen
im Boden nicht in die GedenkstÃ¤tte einbezogen war.
WÃ¤hrend Morschs Beitrag lediglich einen historischen
Abriss und eine aktuelle Zustandsbeschreibung enthÃ¤lt,
veranschaulicht Eschebach mit einem systematischeren
Ãberblick, welche unterschiedlichen Kategorien es in der
Nutzung und Nicht-Nutzung und damit der Einbindung

in die ErzÃ¤hlung des Gedenkortes gibt.

Zum anderen erweitern drei BeitrÃ¤ge den Blick
auf Orte jenseits der KZ-GedenkstÃ¤tten. Alexander
Schmidt beschÃ¤ftigt sich mit verfallenden Bauten
sowohl in der KZ-GedenkstÃ¤tte FlossenbÃ¼rg als
auch auf dem ehemaligen ReichsparteitagsgelÃ¤nde in
NÃ¼rnberg. Andreas Ehresmann erlÃ¤utert in gewohnt
reflektierter Weise fÃ¼r die GedenkstÃ¤tte am Standort
eines ehemaligen Kriegsgefangenenlagers in Sandbostel
drei Varianten eines Umgangs mit der Architektur des
Ortes: Sanierung, âSchaffung von ahistorischen Situatio-
nenâ (S.Â 146), kontrollierter Verfall. Rekonstruktionen
lehnt er ausdrÃ¼cklich ab. Axel Klausmeier, Direktor der
Stiftung Berliner Mauer, stellt schlieÃlich den Erhalt und
die Bedeutung der baulichen Reste der Mauer im Kontext
der Denkmalpflege vor.

SchlieÃlich gibt es â als dritten Schwerpunkt des Ban-
des â zwei BeitrÃ¤ge, die dazu verhelfen sollen, die Fra-
gen nach dem Umgang mit den konkreten Orten auch
in einem Ã¼bergeordneten Kontext zu behandeln: Hab-
bo Knoch schreibt zum einen Ã¼ber die Bedeutung des
topographischen Raums ehemaliger Lager, der sich als
nicht deckungsgleich zur heutigen Ausdehnung der Ge-
denkstÃ¤tten erweist, aber auch nicht immer ihrer sym-
bolischen Zuordnung entspricht. Zum anderen formu-
liert er ausfÃ¼hrlich die anstehenden Aufgaben fÃ¼r die
GedenkstÃ¤tten, die sich aus seiner Sicht fÃ¼r den Um-
gang mit den baulichen Relikten ergeben. Egon Johannes
Greipl nÃ¤hert sich diesen Relikten dann mit Blick auf
ihre Bewahrung aus Sicht der Denkmalpflege.

WÃ¤hrend Schmidt in der EinfÃ¼hrung zu seinem
Beitrag die Bezeichnung der historischen Orte als âau-
thentischâ ablehnt (S.Â 118), machen die Texte vonGreipl
und Morsch deutlich, dass diese Zuschreibung nach wie
vor virulent ist. Damit werden nicht nur die bisher ge-
fÃ¼hrten Debatten ausgeblendet Nach wie vor wegwei-
send sind in diesem Kontext die BeitrÃ¤ge von Detlef
Hoffmann, zum Beispiel: Das GedÃ¤chtnis der Dinge,
in: Detlef Hoffmann (Hrsg.), Das GedÃ¤chtnis der Din-
ge. KZ-Relikte und KZ-DenkmÃ¤ler 1945â1995, Frank-
furt am Main 1998, S.Â 6â35, aber auch Diskussionen,
die im Rahmen des Symposiums âOrte â Dinge â Spuren.
Der Umgangmit denmateriellen Zeugnissen inGedenks-
tÃ¤tten fÃ¼r Opfer des Nationalsozialismusâ vom 24. bis
26. November 2011 imDeutschenHistorischenMuseum /
Zeughauskino gefÃ¼hrt wurden. Vgl. das Programm un-
ter (10.03.2015). , sondern es fehlt auch eine notwendi-
ge Auseinandersetzung Ã¼ber die Konstruktion von Er-
zÃ¤hlungen auf den GelÃ¤nden der KZ-GedenkstÃ¤tten.
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Obwohl es dem Tagungsband gelingt, den Blick auf die
in der GedenkstÃ¤ttengestaltung marginalisierten Orte
zu lenken und damit auch das Desiderat einer histori-
schen Forschung zu den Nachnutzungen fÃ¼r eine Aus-
wahl der ehemaligen Konzentrationslager zu schlieÃen,
bietet der Band insgesamt hinsichtlich einer Auseinan-
dersetzung mit der Bedeutung historischer Orte fÃ¼r die
Erinnerung und eine Darstellung der Geschichte sowie
fÃ¼r den Umgang mit erhaltener und verschwundener

Bausubstanz oder fÃ¼r die MÃ¶glichkeiten einer Sicht-
barmachung und Nutzung peripherer Orte im Kontext
der GedenkstÃ¤tten keine wirklich neuen Erkenntnisse.
Vielmehr verdeutlicht die Publikation, dass die seit den
1990er-Jahren entwickelten Konzepte nunmehr etabliert
sind und dass bei den sich neu ergebenden Fragen im
Zusammenhang mit der Wiederentdeckung bisher ver-
nachlÃ¤ssigter Bereiche und Architekturen auf sie zu-
rÃ¼ckgegriffen werden kann.
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