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Nur mit einiger MÃ¼he scheint es mÃ¶glich, sich
einen Ãberblick Ã¼ber den historischen Stellenwert
des sogenannten Arianismus zu verschaffen: einer nach
wechselvoller Geschichte im Verlauf des 4. Jahrhunderts
spÃ¤testens mit dem ersten Konzil von Konstantinopel
im Jahre 381 zugunsten der rÃ¶mischen Orthodoxie end-
gÃ¼ltig offiziell gebrandmarkten HÃ¤resie und zugleich
einer christlichen Glaubensrichtung, die die wandernden
VerbÃ¤nde durch Vermittlung der Goten im 4. Jahrhun-
dert angenommen hatten und der sie noch lange Zeit
nach ihrer Niederlassung in verschiedenen Regionen des
westrÃ¶mischen Reiches die Treue bewahrten. Dage-
gen hatte dieses von seinen Gegnern pauschal als âaria-
nischâ bezeichnete Christentum seine Bedeutung fÃ¼r
die RÃ¶mer zugunsten der sich durchsetzenden neuni-
zÃ¤nischen TrinitÃ¤tsauffassung mehr und mehr verlo-
ren. Der Presbyter Salvian von Marseille wusste im 5.
Jahrhundert noch genau, dass die âBarbarenâ die âariani-
scheâ Spielart des Christentums zu einer Zeit angenom-
men hatten, da diese bei den rÃ¶mischen Kaisern hoch
im Kurs stand Vgl. Salv. gub. 5,14 (MGH AA 1,1 p. 58,5â9).
: Constantius II. (337â361) favorisierte eine Kompromiss-
formel Ã¼ber das VerhÃ¤ltnis von Gott und Gottessohn,
um mit dieser als âhomÃ¶ischâ bezeichneten LÃ¶sung
die Einheit des christlichen Glaubens im RÃ¶mischen
Reich durchzusetzen, ein Ziel, das auch Valens (364â378)
noch vertrat; kurz darauf aber wandte sich Theodosius
I. (379â395) entschieden der nizÃ¤nischen Richtung als
erwÃ¼nschtem Vehikel christlicher Glaubenseinheit zu.

Die beiden bislang vor allem durch Untersuchun-

gen zu den Vandalen hervorgetretenen Historiker Gui-
do Berndt und Roland Steinacher wollen mit dem von
ihnen herausgegebenen, aus Tagungen in den Jahren
2009 und 2011 hervorgegangenen Sammelband zu den
Eigenarten und Ausformungen des sogenannten Aria-
nismus sowie besonders zur Bedeutung dieser christ-
lichen Glaubensrichtung fÃ¼r die âbarbarischenâ Ver-
bÃ¤nde innerhalb und auÃerhalb des RÃ¶mischen Rei-
ches sowohl von theologischer als auch von histori-
scher Seite den aktuellen Forschungsstand zu diesem
Thema prÃ¤sentieren. Dabei sind zahlreiche Aspekte zu
berÃ¼cksichtigen: die Entwicklung der mit dem âAria-
nismusâ verbundenen Anschauungen vom Streit zwi-
schen dem alexandrinischen Presbyter Arius und sei-
nem Bischof bis zu dessen vorlÃ¤ufiger Beilegung auf
dem Konzil von NizÃ¤a (325), sodann deren vielfa-
che Verzweigungen in unterschiedlich ausdifferenzier-
te Positionen, die aus der Auseinandersetzung zwischen
den verschiedenen Auffassungen und aus der Suche
nach Kompromissen hervorgingen, bis zur Marginali-
sierung des âArianismusâ im RÃ¶mischen Reich, die
die homÃ¶ische Glaubensrichtung bei nichtrÃ¶mischen
gentes im rÃ¶mischen Kulturkreis als Besonderheit erst
recht hervortreten lieÃ. Zudem ist die als polemischer
Sammelbegriff gegen unterschiedlichste Ausformungen
der Subordinationslehre geprÃ¤gte Formulierung hoch-
problematisch; sie hat mehr den Namen als wirkliche In-
halte mit der Gottesauffassung des Arius gemein. Daher
gilt es, sowohl systematisch und chronologisch den di-
versen theologischen Aspekten des âarianischenâ Chris-
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tentums gerecht zu werden als auch die historische
Bedeutung zu wÃ¼rdigen, die die damit verbundenen
Auseinandersetzungen im RÃ¶mischen Reich fÃ¼r die
nichtrÃ¶mischen VerbÃ¤nde hatten. Der Blick der Bei-
trÃ¤ge dieses Sammelbandes geht also in verschiedene
Richtungen, um dem Gesamtanliegen gerecht zu wer-
den. Nicht bei jeder Einzelfrage herrscht Ãbereinstim-
mung unter den beteiligten Autoren, wie sich an der ei-
nen oder anderen thematischen Ãberschneidung zeigt,
die sich etwa bei der Einordnung grundsÃ¤tzlicher Pro-
bleme ergibt; diese Beobachtung zeigt eine gewisse Flui-
ditÃ¤t auf einem Forschungsgebiet an, dessen derzeiti-
ger Stand nicht zuletzt deshalb erfasst werden soll, um
kÃ¼nftigen Untersuchungsrichtungen Wege zu weisen:
Diese werden abschlieÃend von Yitzhak Hen formuliert.

ZunÃ¤chst ergreifen die Kirchenhistoriker das Wort
zu Fragen, die sich aus historisch-theologischen Pro-
blemen ergeben. Die nÃ¶tigen allgemeinen Hinweise
zur Einordnung dieser Themen liefert einleitend Hanns
Christof Brennecke mit einem Ãberblick zu den â an dog-
matischer Differenzierung wenig interessierten â Quel-
len sowie zur Ausgangslage des arianischen Streits und
zu den Diversifizierungen der Subordinationslehre in
den mehr als fÃ¼nf Jahrzehnten zwischen den Konzilien
von NizÃ¤a und Konstantinopel. Der Beitrag von Knut
SchÃ¤ferdiek gilt primÃ¤r dem Ausgangspunkt fÃ¼r
die â Ã¼berwiegend homÃ¶isch ausgerichtete â Chris-
tianisierung der VÃ¶lkerwanderungsverbÃ¤nde unter
besonderer BerÃ¼cksichtigung der Rolle des Gotenbi-
schofs Ulfila: FÃ¼r diesen bietet SchÃ¤ferdiek, soweit
die spÃ¤rlichen Quellennachrichten das zulassen, einen
biographisch und historisch-theologisch orientierenden
Rahmen, in den die Ausformung der verschiedenen Spiel-
arten der Subordinationslehre eingearbeitet ist; auf die-
ser Grundlage skizziert er die Weiterentwicklung der
gotisch-homÃ¶ischen Kirche bis zu deren Ende.

Spezieller ausgerichtete Forschungsaspekte werden
in zwei weiteren AufsÃ¤tzen akzentuiert: Sara Parvis
hebt die homÃ¶ische QualitÃ¤t des Christentums Ulfi-
las auf den PrÃ¼fstand und sieht bei dem Gotenbischof
selbst grÃ¶Ãere Gemeinsamkeiten mit der frÃ¼hen, von
Arius persÃ¶nlich geprÃ¤gten Subordinationslehre als
mit der spÃ¤teren Entwicklung, die in der homÃ¶ischen
Kompromissformel von 360 einmÃ¼ndete. Paul Par-
vis kommt bei der Untersuchung der Konfessionszu-
gehÃ¶rigkeit des Goten Sabas, der 372 jenseits der Do-
nau den MÃ¤rtyrertod fand, entgegen der Mehrheits-
meinung, wie sie beispielsweise Herwig Wolfram im
gleichen Band (S.Â 136â138) vertritt, zu dem Ergebnis,
dieser sei kein orthodoxer, sondern ein âarianischerâ

Christ gewesen, dessen Tod um des Glaubens willen im
RÃ¶mischen Reich von der nizÃ¤nischen Seite im Eigen-
interesse instrumentalisiert worden sei.

AnschlieÃend wirft Uta Heil einen genauen Blick
auf die PrÃ¤zisierung der von den HomÃ¶ern vertre-
tenen dogmatischen Anschauung seit den 350er-Jahren
in Abgrenzung von anderen âarianischenâ Positionie-
rungsversuchen und stellt ferner weitere Entwicklungen
im Lichte der Auseinandersetzung zwischen der ortho-
doxen und der homÃ¶ischen Glaubensrichtung Ã¼ber
Fragen der TrinitÃ¤t vor. Damit fÃ¼hrt sie Themen ge-
nauer aus, die â summarisch und in andere Zusammen-
hÃ¤nge eingebettet â teilweise auch in den vorausgehen-
den BeitrÃ¤gen von Brennecke und SchÃ¤ferdiek ange-
sprochen werden. Diese Beobachtung betrifft auch Bren-
neckes folgenden Aufsatz Ã¼ber die von der heutigen
Forschung strikt abgelehnte, im 19. Jahrhundert formu-
lierte EinschÃ¤tzung des homÃ¶ischen Christentums als
einer âgermanischenâ Form des âArianismusâ. Mit des-
sen Herleitung aus einer besonderen historischen Situa-
tion im RÃ¶mischen Reich und der hier â und eben nicht
bei den Goten oder anderen Germanen â damit verbun-
denen Entwicklung sowie mit Argumenten zur Anbin-
dung des homÃ¶ischen Christentums an eine im Osten
wie im Westen genuin rÃ¶mische theologische Traditi-
on fÃ¼hrt der Autor dieses in einem nationalistisch ge-
prÃ¤gten SelbstverstÃ¤ndnis wurzelnde Fehlurteil ad ab-
surdum.

In einem zweiten Teil stehen geschichtswissenschaft-
liche BeitrÃ¤ge zu allgemeinen Themen im Vordergrund.
An der Schnittstelle zwischen den AufsÃ¤tzen des ers-
ten und zweiten Teils sind Wolframs AusfÃ¼hrungen
Ã¼ber die Rolle Ulfilas als geistlicher und politischer
AnfÃ¼hrer der Kleingoten angesiedelt. Der Autor stellt
den insbesondere von Athanarich aufgebauten Verfol-
gungsdruck gegenÃ¼ber christlichen Goten gleich wel-
cher Konfession heraus und betont, Fritigern habe sich
aus politischen GrÃ¼nden fÃ¼r das von Kaiser Valens
vertretene homÃ¶ische Christentum entschieden; dies
mache eine von vornherein bestehende Allianz zwi-
schen Ulfila und Fritigern unwahrscheinlich. Die Gedan-
kenfÃ¼hrung entspricht zu wesentlichen Teilen Herwig
Wolfram, Die Goten. Von den AnfÃ¤ngen bis zur Mit-
te des sechsten Jahrhunderts. Entwurf einer historischen
Ethnogenese, 4. Auflage, MÃ¼nchen 2001, S.Â 84â94. In
einem lÃ¤ngeren Beitrag liefert Ralph W. Mathisen einen
Ãberblick zu kirchlichen Organisationsfragen bei den
âbarbarischenâ AnhÃ¤ngern des homÃ¶ischen Glau-
bens. Das geistliche FÃ¼hrungspersonal habe nicht aus
StadtbischÃ¶fen, sondern wohl meist aus je einem Bi-
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schof fÃ¼r jedes Volk bestanden, fÃ¼r den unterschied-
liche Bezeichnungen verwendet wurden. Klar wird zu-
dem, dass die Alltagsbeziehungen zwischen âariani-
schenâ NichtrÃ¶mern und nizÃ¤nischen RÃ¶mern eng
waren und keineswegs von den konfessionellen Un-
terschieden beeintrÃ¤chtigt wurden, auch wenn der
homÃ¶ische Glaube in einem bestimmten Stadium âas
a means of establishing or declaring ethnic identityâ (S.Â
190) dienen mochte. Brendan Wolfe untersucht BezÃ¼ge
zwischen germanischen Sprachen und germanischem
HomÃ¶ertum und bewegt sich damit Ã¼ber die Sprach-
wissenschaft auf einen Bereich zu, von dem Brennecke
aus historischer und theologischer Sicht einen deutlichen
Abstand postuliert. Aus dem Fehlen archÃ¤ologischer
Nachweise fÃ¼r den âarianischenâ Glauben bei den Van-
dalen in Nordafrika und den Ostgoten in Italien schlieÃt
Ralf Bockmann, dass die konfessionellen Unterschiede
zwar aus politischen GrÃ¼nden, nicht aber im Erschei-
nungsbild der Kirchen eine Rolle spielten.

Die sechs AufsÃ¤tze des letzten Teils behandeln den
âArianismusâ in bestimmten Regionen des Westens: bei
den Ostgoten in Italien (die beiden Herausgeber) und bei
den Langobarden (Piero Majocchi), bei den Vandalen in
Afrika (Robin Whelan), bei den Westgoten in Spanien
(Manuel Koch), bei Westgoten und Burgundern in Gal-
lien (Uta Heil) sowie schlieÃlich in Britannien (Meritxell
PÃ©rez MartÃ nez). Bezugspunkte fÃ¼r die Darstellung
der regionalspezifischen ZustÃ¤nde und Entwicklungen
bilden die Ã¼bergreifenden AusfÃ¼hrungen der voraus-
gehenden BeitrÃ¤ge. Eine Reihe von Themen kommt in
mehreren AufsÃ¤tzen zur Sprache: die keineswegs ein-
deutig zu beantwortende Frage nach der Bedeutung des
homÃ¶ischen Glaubens fÃ¼r die ethnische IdentitÃ¤t,
die Koexistenz verschiedener Glaubensformen, darunter
auch der âArianismusâ bei RÃ¶mern, die Frage nach
homÃ¶ischen Kirchenstrukturen und das jeweilige En-
de fÃ¼r diese Glaubensrichtung entweder durch frei-
willigen Konfessionswechsel aus politischen GrÃ¼nden
oder infolge der Eroberungspolitik Justinians. Festhalten
lÃ¤sst sich, dass die Korrelation zwischen Glaubensrich-
tung und IdentitÃ¤t sehr differenziert und vorsichtig be-
trachtet werden muss und angesichts freiwilligen Ver-
zichts auf das homÃ¶ische Bekenntnis der hÃ¤ufig an-
genommene Bezug zwischen Ethnie und Glaube das po-
litische KalkÃ¼l keineswegs auÃer Kraft gesetzt hat.

Besonders aufschlussreich erscheinen Whelans teil-
weise auf Yves ModÃ©ran gestÃ¼tzte AusfÃ¼hrungen
zu der komplexen Lage in Afrika, die man differenzierter

zu sehen hat, als vermeintlich zuverlÃ¤ssige Quellen wie
Victor von Vita es suggerieren; hilfreich ist hier ebenfalls
der Hinweis, dass die Donatisten eine Streitkultur ein-
gefÃ¼hrt haben, die auch nach dem Verschwinden die-
ser Abspaltung von der christlichen Kirche noch fortbe-
stand und die Auseinandersetzung zwischen Katholiken
und HomÃ¶ern belebte. Methodisch interessant und in-
haltlich weiterfÃ¼hrend sind nicht zuletzt auch die Dar-
legungen zu HomÃ¶ern in Britannien von PÃ©rez Mar-
tÃ nez, die anhand der Schrift De laude sanctorum des Bi-
schofs Victricius von Rouen dessen Reise nach Britannien
um 396 durch VersÃ¶hnungsversuche zwischen âAria-
nernâ und Katholiken motiviert sieht, fÃ¼r die insbeson-
dere die FÃ¶rderung der MÃ¤rtyrerverehrung zur Ver-
anschaulichung trinitarischer KonsubstantialitÃ¤t zum
Einsatz gekommen sein dÃ¼rfte.

Der Sammelband bietet in einer gelungenen Zusam-
menstellung historisch-theologischer und geschichtswis-
senschaftlicher ZugÃ¤nge zum homÃ¶ischen Christen-
tum bei âbarbarischenâ VÃ¶lkern gute Einsichten zu
Entwicklung und Stellenwert dieser Glaubensrichtung
bei RÃ¶mern und NichtrÃ¶mern. Dabei dominieren
Ãberblicksdarstellungen. Insgesamt ergibt sich eine Mi-
schung aus BeitrÃ¤gen erfahrener Forscher, die fÃ¼r
ihre AusfÃ¼hrungen auf Ã¤ltere eigene Publikationen
zurÃ¼ckgreifen kÃ¶nnen, und AufsÃ¤tzen einer Min-
derheit jÃ¼ngerer Wissenschaftler, die an den von ih-
nen hier behandelten Themen ganz aktuell forschen; bei-
des hat seine Berechtigung in einem Sammelband, der
den erreichten Forschungsstand dokumentieren und zu-
gleich neue Forschungswege aufzeigen will. Hier und da
hÃ¤tte man die BeitrÃ¤ge allerdings etwas anders an-
ordnen kÃ¶nnen. Deutlich werden nicht nur die We-
ge der Ãbernahme des âarianischenâ Glaubens akzentu-
iert, sondern auch Probleme, die sich aus der Dominanz
pronizÃ¤nischer Quellen ergeben, ferner die Notwendig-
keit, sich von alten, dichotomisch bestimmten Zuschrei-
bungen zu lÃ¶sen und neuen Erkenntnissen zu Ã¶ffnen,
die der in vielfache Richtungen sich ausdifferenzierenden
Lebenswirklichkeit gerecht werden. SchlieÃlich spielt
immer wieder die diffizile Frage nach mÃ¶glichen Be-
zÃ¼gen zwischen der homÃ¶ischen Konfession und
dem ethnischen SelbstverstÃ¤ndnis sowie nach deren in
bestimmten Konstellationen erkennbaren Grenzen eine
Rolle. Alles in allem handelt es sich um einen Band,
der die relevanten Facetten der behandelten Thema-
tik aus unterschiedlichen Perspektiven beleuchtet und
nÃ¼tzliche Orientierungshilfen bietet.
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