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Soziale Ungleichheit im Visier. Images von ,Armut’‘ und ,Reichtum in West und Ost nach 1945

Wenige Tage bevor die wachsende aKluft zwischen
Arm und Reicha OECD-Bericht: Kluft zwischen Arm und
Reich 1Aohmt deutsches Wachstum, in: SPIEGEL ON-
LINE, 9.12.2014, (27.2.2015). durch ein von der OECD
verAqffentlichtes Arbeitspapier in der deutschen Pres-
se zum wiederholten Male gesteigerte Aufmerksam-
keit erhielt, veranstaltete die WestfArnlische Wilhelms-
UniversitAot in MA%nster eine Tagung, um die bei-
den Forschungsfelder Armut und Reichtum zumindest in
der Wissenschaft zusammenzufA%hren und einen Aus-
tausch zwischen verschiedenen Fachrichtungen zu er-
mA9glichen. Ziel war es die sozial konstruierten Images
von ,Armuti und ,Reichtuma zusammen zudenken. Da-
zu luden die beiden Organisatoren Eva Gajek (GieAen)
und Christoph Lorke (MAYnster) Wissenschaftler_innen
aus den Disziplinen Ethnologie, Geschichte, Medienwis-
senschaft und Soziologie zur Tagung 4Soziale Ungleich-
heit im Visiera ein. Die Gastgeber maAen in ihrem Ein-
fA%hrungsvortrag den Medien als Produzenten sozia-
ler Images eine entscheidende Funktion bei und liefer-
ten einen ersten Vorschlag, mit welcher Methodik eine
Geschichte der sozialen Ungleichheit geschrieben wer-
den kann. Nicht nur bestimme die Berichterstattung, was
wann und in welcher Form zeig- und darstellbar sei, son-
dern sie entscheide auch, was im Verborgenen bleibe. Die
produzierten Images seien damit performative Macht-
techniken und Spiegel soziokultureller Normierungspro-
zesse. Ein Ziel der Forschung mAYsse daher sein, die un-
sichtbaren Images sichtbar zu machen. Die historischen
Erkenntnisse sollten zudem vor den jetzigen Mediendar-

stellungen reflektiert werden und einen wissenschaftli-
chen Beitrag zu den gegenwAunrtigen Debatten leisten.

Den Auftakt der Tagung machten drei BeitrAuge zu
Armut und Reichtum in den aktuellen Mediendiskus-
sionen. Dabei lag in der homogenen Mediendarstellung
von Arm und Reich das die beiden Images vereinen-
de Element. Die Kommunikationswissenschaftlerin MA-
JA MALIK (MAY%nster) fA%hrte zunAachst in die struk-
turellen Bedingungen der stereotypen Images von Ar-
mut ein. Hier seien die redaktionellen Strukturen zu
nennen, in denen Armut meist kein eigenes Sachthe-
ma ist und dadurch in der Regel nur durch aktuelle
AnlAwsse in die Medien gelange. Diese Vorgehenswei-
se laufe im Widerspruch zu den Mechanismen der Ar-
mut, die sich als permanentes Problem darstellt und we-
niger durch akute Ereignisse kennzeichnet. Dadurch ent-
stehe ein unvollstAnndiges Bild, das Ursachen, Folgen
und LAYsungsmA9glichkeiten von Armut auAen vor
lasse. Zudem werden von Armut betroffene Menschen
in der Regel als Gruppe und nur in 15 Prozent der Be-
richte als individuelle Einzelakteure visualisiert. GER-
TRAUD KOCH (Hamburg) und BERND JARGEN WAR-
NEKEN (TA%bingen) nahmen jene Medien in den Blick,
die Arme als aktiv Handelnde darstellen. Am Beispiel der
Obdachlosen untersuchten sie deren autobiographische
Texte in StraAenzeitungen sowie deren Selbstdarstellun-
gen in den Neuen Medien und in Interviews mit Sozial-
forschern. Das agespaltene Imagea von Obdachlosen er-
fahre in diesen Medien zunehmend Korrektur. Neben der
Notlage der Betroffenen wA%rden vor allem deren Wille
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zur Besserung und die FAchigkeit zur Reintegration her-
ausgestellt werden. Die beiden Vortragenden warnten,
dass die ablinden Fleckeni, die dabei zurAYckblieben,
das Image von Obdachlosen in der Affentlichkeit ein-
schrAonken kA9nnten. Das Image von Reichtum sah
THOMAS HECKEN (Siegen) im Begriff des Konsums ho-
mogenisiert, denn beim zeitgenA{ssischen Reden A%ber
diesen spiele es keine Rolle in welchem AusmaA letztlich
konsumiert werde. In der klassischen Konsum- bzw. Kul-
turkritik, in Aqkologisch motivierten Betrachtungen so-
wie in der kulturwissenschaftlichen zeitgenA9ssischen
Theorie und der GlAYcksforschung seien Motive zu fin-
den, die nivellierendes Reden A%ber Konsum erzeugen.

Die anschlieAenden DiskussionsbeitrAnge versuch-
ten die Vereinheitlichung der beiden Images eingehender
zu historisieren und warfen die Frage auf, ob die Medien
seit den 1980er-Jahren den Konflikt zwischen Arm und
Reich zunehmend entschAarften und inwiefern heute die
Konflikthaftigkeit sozialer Ungleichheit aus den Medien
bereits verschwunden sei.

Die aus diesem Konflikt entstehende Frage nach Ge-
rechtigkeit war Thema des zweiten Panels. RADIGER
SCHMIDT (MAYnster) nAcherte sich ihr mit einem Blick
auf die gesellschaftliche Mitte in der Bundesrepublik
an. WAchrend diese jahrzehntelang als AGravitations-
zentrum gesellschaftlicher Romantika fungiert und da-
mit auch den asozialen Stabilisierungsankera der Gesell-
schaft reprAcsentiert habe, bA%Ate sie in den 1970er-
und 1980er-Jahren diese Funktion ein und sei in ei-
ne Defensivposition gerAlckt. Damit einher sei ein
zunehmender Verlust des Systemvertrauens und Glau-
bens an die soziale Gerechtigkeit gegangen. JOHANNES
STOLLHOF (TA%bingen) machte hingegen zu Beginn der
1970er-Jahre eine wachsende Bedeutung der sozialen Ge-
rechtigkeit fA%r die katholische BevA{lkerung in der
Bundesrepublik aus, die bei Teilen des Katholizismus so-
gar an die Stelle der NAnochstenliebe getreten sei. In-
itiativen wie der Friedensmarsch des Bunds der Deut-
schen Katholischen Jugend 1970, der fA%r ungerechte
Strukturen in LAandern der aDritten Welta sensibilisier-
te, hAntten den Begriff der sozialen Gerechtigkeit um ei-
ne internationale Perspektive erweitert. Im letzten Bei-
trag fragte SABINE KITTEL (MAY%nster), wie Gerechtig-
keit erinnert wird. In den von der Soziologin gefA%hrten
Interviews mit ehemaligen DDR-BA%rgerinnen und -
BAYrgern gehe das Sprechen A¥ber Gerechtigkeit im
Sozialismus einerseits mit der Abgrenzung zur sozia-
len Spaltung des Westens einher und initiiere letztlich
die Verteidigung von DDR-Errungenschaften. Anderer-
seits zeige sich die Tendenz, dem Einheitsbild der DDR

mit dem eigenen differenzierten Blick entgegenzutre-
ten. Die Medienberichte A¥ber die DDR-Vergangenheit
wAYrden damit in den Post-Erinnerungen ehemaliger
DDR-Bewohnerinnen und -Bewohner im individuellen
Kontext weitergefA%hrt werden.

Die Diskussion zum Panel nahm den zeitlichen Kon-
text der drei VortrAoge in den Fokus. Gerade in gesell-
schaftlichen und politischen Umbruchphasen verschiebe
sich die Grenze von Gerecht- und Ungerechtigkeit, was
schnell zu einer 4Entemotionalisierungi des Sprechens
AYber soziale Ungleichheiten fA%hren kA9qnne.

Die dritte Tagungssektion beschAnftigte sich sukzes-
sive mit den historischen RA%ckgriffen und richtete das
Interesse auf Images von Arm und Reich in der 4alten
Bundesrepublikd. NATHALIE KNORS (Freiburg) visua-
lisierte mit ihrem Beitrag anhand des Warenkorbes das
Existenzminimum. Der fA%r den Entwurf des Waren-
korbs zustAundige Arbeitskreis des Deutschen Vereins
fA%r Aqffentliche und private FA%rsorge verbildlichte
diesen mit Hilfe von Tabellen und Statistiken. Die Pres-
se versuchte hingegen den Modellcharakter als Alltagsi-
tuation und -bild verstAondlich zu machen. Durch die-
se Mittlerfunktion sei ihr seit den 1980er-Jahren immer
mehr Einfluss auf die VerAunderungen des Warenkorbs
zugekommen.

LU SEEGERS (Hamburg) konkretisierte das Image
von Reichtum mit ihrem Vortrag zur medialen Re-
prAsnsentation von Hamburger Unternehmern. Als Teil
der Wirtschaftselite falle ihnen eine enorme Symbolkraft
in der medialen Darstellung von Reichtum zu. An der
GegenAYberstellung von Hanseaten wie Willy Schlieker,
Nicolaus Darboven und Otto Bertram demonstrierte sie,
welcher Reichtum als moralisch akzeptabel oder sogar
als vorbildhaft dargestellt wurde. Dabei diagnostizier-
te sie die Bescheidenheit als wichtigstes Element in der
ReprAunsentation der Reichen. Diese Bescheidenheit sei
in den Hamburger Medien mit einem hanseatischen Le-
bensstils abgeglichen worden, der sich durch Understate-
ment, rationales und weitsichtiges Wirtschaftshandeln,
Allgemeinwohlorientierung sowie durch die Abernah-
me von EhrenAomtern ausgezeichnet habe. Auch AN-
NE KURR (Hamburg) widmete sich in ihrem Beitrag der
Zeigbarkeit und Akzeptanz von Reichtum in den Medien.
Die beiden US-Serien Dallas und Denver Clan fA%hrten
zunAunchst zu einer Polarisierung in den deutschen Me-
dien, die unter anderem als ProjektionsflAnche fA%r An-
tiamerikanismus gedient habe und die Fernsehserien auf
eine politische Ebene hoben. Langfristig habe die Aus-
strahlung allerdings zu einer GewA%hnung an die Dar-
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stellung von Reichtum beigetragen und die Debatten um
die ReprAusentation von Reichtum verstummen lassen.
Inwieweit die Serien dabei auf den Zeitgeist reagierten
oder ihn befAﬂrderten, bleibe noch zu untersuchen.

Innerhalb der Diskussion wurde die Frage nach der
Legitimation von Armut und Reichtum aufgeworfen.
Hier sei vor allem die Rolle des Erbes eindringlicher zu
beleuchten. Gleichzeitig mAY%sse die MentalitAat die-
ser Zeigbarkeit von Reichtum stAorker historisiert wer-
den und zum Beispiel gefragt werden, inwiefern die Rol-
le des Hanseaten an den deutschen Protestantismus an-
knAYpfe oder die Darstellung in Dallas und Denver Clan
an die US-amerikanische SA%d-Staaten MentalitAxt.

Die beiden letzten Tagungssektionen standen ganz
im Zeichen einer transnationalen Perspektive, in der Eva
Gajek und Christoph Lorke in ihrer EinfA%hrung eine
besondere Chance sahen. In der vierten Sektion richte-
te sich der Blick zunAnchst nach Osten auf die Almages
across the bloca.

ANELIA KASSABOVA (Graz/Sofia) befasste sich
in ihrem Beitrag mit der Transformation von Kon-
fliktfeldern im A9ffentlichen Diskurs von Armut am
Beispiel alleinerziehender MAY%tter in der Volksrepu-
blik Bulgarien. Uneheliche Geburten seien in einem
SpannungsverhAxltnis zwischen pronatalistischer Be-
vAqlkerungspolitik und der Affirmation traditioneller
Familienmodelle gestanden. Dies habe in den Medien zu
erheblichen Verschiebungen gefA%hrt, die von der Ta-
buisierung und der Stigmatisierung Alleinerziehender als
selbstverschuldet in Armut geratene deinsame MAYttera
bis hin zu deren Heroisierung nach dem sozialpoliti-
schen Wandel in den 1970er- und 1980er-Jahren reich-
te. JENS GIESEKE (Potsdam) stellte nicht nur eine Ver-
schiebung fest, sondern beschrieb die IntersektionalitAnt
in der DDR. 4Gewollte Ungleichheiteni wie die politi-
schen, A¥berlagerten sich in der DDR mit dungewoll-
ten Ungleichheitena wie der Schattenwirtschaft und dem
Handel mit Westmark. Die daraus entstehenden, wider-
sprA%chlichen Diskurse der 4neuen Klasse4 oder um den
Einfluss der WestwAchrung hAstten die LegitimitAat
und IllegitimitAnt sozialer Unterschiede neu verhan-
delt. Mit ihrer Untersuchung der ,tunejadcya (Arbeits-
verweigerer) richtete TATTANA HOFMANN (St. Gal-
len) den Blick auf die Sowjetunion. Mit der Gesetzesver-
schAnrfung von 1961 sei tunejadstvo, das als Bezeich-
nung fAY%r alles Nichtsowjetische und Ursache von Kri-
minalitAnt fester Bestandteil der sowjetischen Ideologie
gewesen sei, verstAarkt juristischen Diskussionen aus-
gesetzt gewesen, die sich um eine rechtliche Definiti-

on bemA%hten. Dabei A%berschnitten sich die Debatten
mit Fragen, wie d&was ist Arbeitad und was ist 4zu arma
und 4zu reicha. Langfristig sei damit erstmals ein Bruch
der sowjetischen Ideologie bemerkbar geworden und ein
Prozess in Gang gesetzt worden, der die Wahrnehmung
von KriminalitAot verAonderte.

Die anschlieAenden DiskussionsbeitrAnge betonten,
dass der sozialtopographische Aspekt der Themen noch
eingehender zu betrachten sei.

Das letzte Panel verlagerte den transnationalen Blick
mit zwei BeitrAogen zur Rezeption und Instrumenta-
lisierung von Armut in die US-amerikanische Markt-
wirtschaft der 1960er-Jahre. Am Beispiel von mexikani-
schen Einwandererfamilien zeigte CLAUDIA ROESCH
(MAYnster), dass die Meinung der Sozialexperten, die
primAgr dysfunktionale Familienstrukturen der Mexika-
ner fAYr deren Armut verantwortlich machten, Einzug
in der Lokalpresse & nicht aber in den US-amerikanischen
Leitmedien & fand. Diese hAntten vielmehr strukturel-
le Faktoren, wie die Mexican-Americans als 1Azndliches
PhAnnomen oder die diskriminierende Gesetzgebung, als
ursAochlich fA%r deren Armut erklAort. CHRISTIAN
JOHANN (Berlin) konnte in seinem Vortrag zur amerika-
nischen adlower middle classa hingegen ein Beispiel vor-
bringen, in dem Analysen von Sozialexperten gezielt von
Populisten aufgegriffen wurden und zu neuen Images
von Armut gefA%hrt hAntten. Die untere Mittelschicht
habe sich als aForgotten Americanséd oder aSilent Majo-
ritya zunehmend zur oberen Mittelklasse abgegrenzt und
sich als Modernisierungsverlierer gesehen. Die Diskus-
sion bettete die beiden VortrAnge stAnrker in die histo-
rischen VorlAnufer wie der Sozialdisziplinierung im 19.
Jahrhundert und Kontexte wie den Vietnamkrieg ein.

Die Abschlussdiskussion fA%hrte unter der Leitung
der beiden Organisatoren drei Schwerpunkte der Ta-
gung zusammen. Erstens die Frage nach der Visualisie-
rung der Images: Einzelne Teilgruppen hAsztten durch
ihre sichtbare Position erhebliches symbolisches Kapi-
tal gewonnen, das sie zum Pars pro toto fA%r das je-
weilige Image von Arm und Reich werden lieA. Die-
se Stellvertreter-Images seien mit den unsichtbaren Bil-
dern von Armut und Reichtum abzugleichen. Ebenso
mAYssten sie stAarker durch Begriffe wie Moral, Ehrbar-
keit, RespektabilitAnt, Schuldhaftigkeit und Scham iden-
tifiziert werden, denn Armut und Reichtum seien kei-
ne primAor Afkonomischen Kategorien, auch wenn sie
in den Quellen oft als solche rezipiert werden. Daran
schlieAe sich zweitens die Frage nach der Abstandsver-
messung an, die das Fremd- gegenA%ber dem Selbstbild
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stAnrker ausloten mAZYsse und auch die ,Mittea als sozia-
le und moralische Kategorie nicht unterschlagen dA%rfe.
Insgesamt mA¥ssten die Images stAarker von Klassen-
und Schichtbegriffen getrennt werden. Drittens sei auf
Medienlogiken zu achten, die letztlich entscheiden, wer
sichtbar wird. Dabei dA¥%rfe nicht unterschlagen werden,
dass diese selbst von den Marktlogiken abhAungig seien.
Wie die Objekte der Berichterstattung auf diese Dynami-
ken Einfluss nehmen konnten, bleibe dabei eine der zen-
tralen Fragen; auch fA%r den Forscher, wenn es letztlich
darum geht, wie man die Images internalisiert und wie
man das Publikum wissenschaftlich greifbar macht.

Die zuletzt aufgeworfene Frage bleibt auch einer
der wenigen Kritikpunkt an der insgesamt sehr anre-
genden Tagung. Der Fokus auf die Medien als Produ-
zenten sozialer Images bereitet unbestritten breite An-
knAYpfungspunkte und macht die beiden abstrakten
Themen fA%r die Wissenschaft & vor allem auch inter-
disziplinAor 4 nahbar. Allerdings entstand zuweilen der
Eindruck, dass sich hinter den Images lediglich passive
Objekte befArnden. Der Einfluss und auch die Manipu-
lation der Medien durch die Betroffenen sowie deren Re-
aktionen auf stereotype Images wurden lediglich durch
Gertraud Koch und Bernd JA%rgen Warneken fA%r das
Image der Armen sowie von Lu Seegers fA%r das Image
der Reichen angerissen. Es bleibt somit der Anspruch,
den Ansatz der beiden Organisatoren durch die Perspek-
tive von Arm und Reich als aktiv Handelnde zu erweitern
und damit auch dem Ziel, die unsichtbaren Images sicht-
bar werden zu lassen, nAcher zu kommen.

KonferenzAYbersicht:

Eva Gajek (GieAen)/Christoph Lorke (MAYnster),
BegrA%Aung und EinfA%hrung

Panel 1: GArmuta und dReichtumd in aktuellen Debat-
ten
Moderation: Thomas GroAbA{lting (MA¥%nster)

Maja Malik (MAYnster), Nachrichtenwert oder Nor-
malzustand? Armut in den Medien der Bundesrepublik

Thomas Hecken (Siegen), Der Konsum macht alle
gleich. Nivellierendes zeitgenAYssisches Reden A%ber
Konsum

Gertraud Koch (Hamburg)/Bernd JA%rgen Warneken
(TA%bingen), Selbstzeugnisse von Obdachlosen. Zur me-
dienspezifischen VarietAnt von Armutsbildern

Panel 2: aArmuta, dReichtuma und Gerechtigkeit
Moderation: JA%rgen Dinkel (GieAen)

RAYdiger Schmidt (MAY%nster), Kein Zeitalter der
Extreme: Die Mitte als gesellschaftliches Leitbild in der
Bundesrepublik

Johannes Stollhof (TAY%bingen), AHeute ist &
darA%ber mAYssen sich alle klar sein 4 die soziale Frage
weltweit gewordena 4 Die ainternationale soziale Fragea
als Bedrohung einer gerechten Weltordnung (1958-1979)

Sabine Kittel (MAZYnster), Postsozialistisches Leben,
mediale und individuelle Reflexionen zu sozialer Gerech-
tigkeit

Panel 3: aArmuta und dReichtuma in der daltend Bun-
desrepublik
Moderation: Winfried SA%A (Potsdam)

Nathalie Knors (Freiburg), Visualisierung des Exis-
tenzminimums 4 Images des &Warenkorbesa

Lu Seegers (Hamburg), Mediale ReprAsnsentationen
von Hamburger Unternehmern

Anne Kurr (Hamburg), Denver 4 Dallas 4 Kir Royal.
Mediale ReprAusentationen von Reichtum in TV-Serien
der 1980er-Jahre

Panel 4: Images dacross the blocsd: Verortungen von
daarma und areicha im Staatssozialismus
Moderation: Christoph Lorke

Jens Gieseke (Potsdam), Die egalitAare DDR? Staats-
sozialistische IntersektionalitAnt und der lange Schatten
des Intershops

Tatiana Hofmann (St. Gallen), 4Zu arma 4 4zu reichéa:
Arbeitsverweigerer (tunejadcy) in der Sowjetunion 1961-
1991 zwischen staatlicher Repression und individuellen
GestaltungsansprAYchen

Anelia Kassabova (Graz/Sofia), Alleinerziehende und
Armut im Affentlichen Diskurs der Volksrepublik Bul-
garien

Panel 5: GArmuta und dReichtuma in der Marktwirt-
schaft: USA und Bundesrepublik
Moderation: Frank Becker (Duisburg/Essen)

Claudia Roesch (MAY%nster), Die aCulture of Pover-
tya und Debatten um die Armut mexikanischer Einwan-
dererfamilien in den USA der 1960er-Jahre

Christian Johann (Berlin), Populisten und neue Ar-
mutsbilder in den 1960er-Jahren in den USA

Abschlussdiskussion
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