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HT 2014: Wertsachen: Gewinn und Verlust im „Global Life of Things“

Diese epochenÃ¼bergreifend von der Renaissance
bis zum 20. Jahrhundert angelegte Sektion erwies sich
als Ã¼beraus anschlussfÃ¤hig. Die von den beiden Sekti-
onsleiterinnen SÃNNE JUTERCZENKA (Berlin) und KIM
SIEBENHÃNER (Bern) in ihrer Einleitung aufgeworfe-
nen Fragen wurden in mehreren eingeschobenen Frage-
runden auf der Basis der facettenreichen VortrÃ¤ge in-
tensiv diskutiert. Erfreulich war dabei, dass die Sektion
ausdrÃ¼cklich nicht mit dem Anspruch eines Paradig-
menwechsels oder âTurnsâ auftrat, sondern sich im An-
schluss an die inzwischen seit drei Jahrzehnten betriebe-
nen internationalen Forschungen zur materiellen Kultur
positionierte, da in dieser Hinsicht im deutschsprachi-
gen Raum noch deutlicher Nachholbedarf bestehe. Kom-
biniere man diesen Forschungsstrang mit einer globalge-
schichtlichen Perspektive, wie es diese Sektion anhand
global zirkulierender LuxusgÃ¼ter vorgefÃ¼hrt hat, so
ergebe sich der Sektionsleitung zufolge zum einen die
MÃ¶glichkeit, die seit einigen Jahren diskutierten The-
sen zum âsocial life of thingsâ (Arjun Appadurai) sowie
zu Objekten als âAktantenâ (Bruno Latour) zu hinterfra-
gen, sowie andererseits auch die Chance, zentrale Proble-
me der Kulturgeschichte und der Globalgeschichte neu
anzupacken.

Den Anfang der chronologisch aufeinander folgen-
den VortrÃ¤ge machte LUCAS BURKART (Basel), der
aufzeigte, wie Handel und Austausch von unterschied-
lichen LuxusgÃ¼tern wie Glaslampen aus Murano, ori-
entalischer Textilien und Messingschalen das Ã¶stliche
Mittelmeer im ausgehenden 15. Jahrhundert zu einem

âgeteilten Raumâ machten. Der von KIM SIEBENHÃ-
NER (Bern) analysierte Export von Diamanten aus dem
Mogulreich nach Europa basierte auf interkulturell ge-
meinsamer WertschÃ¤tzung des Edelsteins, was den-
noch nicht ausschloss, dass hohe Gewinne und Verlus-
te bei diesem risikoreichen GeschÃ¤ft oft eng beieinan-
der lagen. JULIA A. SCHMIDT-FUNKE (Jena) erÃ¶rterte
die Bedingungen und Formen der Aneignungen und
Bedeutungszuschreibungen eines ursprÃ¼nglich auÃer-
europÃ¤ischen Luxusgutes in einem zentralen Han-
delsplatz Europas, der freien Reichsstadt Frankfurt am
Main in der FrÃ¼hen Neuzeit. Die Schwelle zur Neu-
zeit Ã¼berschritt die Sektion mit SÃNNE JUTERC-
ZENKAs (Berlin) Vortrag Ã¼ber die Sammlung und
Konservierung menschlicher KÃ¶rper und SchÃ¤del
auf SÃ¼dseeexpeditionen fÃ¼r phrenologische Unter-
suchungen im ausgehenden 18. und frÃ¼hen 19. Jahr-
hundert. LEORA AUSLANDER (Chicago) demonstrier-
te schlieÃlich, wie ein ukrainischer Samowar zum Fokus
der IdentitÃ¤tsbildung aschkenasischer Juden in Nord-
amerika werden konnte. In seinem Kommentar verwies
BERND-STEFAN GREWE (Freiburg) zwar auf die Gren-
zen der gesamtgesellschaftlichen Relevanz des Handels
mit LuxusgÃ¼tern, betonte aber andererseits deren Aus-
sagekraft fÃ¼r die Frage, inwiefern global zirkulieren-
de Dinge selbst als Dispositiv ihre Aneignung in unter-
schiedlichen kulturellen Kontexten prÃ¤gten.

Obwohl die VortrÃ¤ge sowohl hinsichtlich der Eigen-
schaften der in den Blick genommenen Objekte als auch
der Reichweite ihrer Zirkulation differierten, einte sie
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der Bezug auf mehrere zentrale Aspekte, die auch in den
Diskussionen im Vordergrund standen. Gerade bei Lu-
xusgÃ¼tern liegt zunÃ¤chst die Frage der Wertzuschrei-
bung auf der Hand. Bereits in ihrer Einleitung beton-
ten die Sektionsleiterinnen, dass sich Wert nicht belie-
big den Dingen zuschreiben lasse, sondern vielmehr von
deren MaterialitÃ¤t und â angesichts der globalen Zir-
kulation â auch von deren Herkunft beeinflusst werde.
So lasse sich, wie Kim SiebenhÃ¼ner argumentierte, die
WertschÃ¤tzung von Juwelen im Mogulreich und in Eu-
ropa auf analoge Kriterien bei der Beurteilung ihrer ma-
teriellen Eigenschaften wie Gewicht, Reinheit und Schliff
zurÃ¼ckfÃ¼hren. Komplexer gelagert war die von Julia
A. Schmidt-Funke rekonstruierte Diskussion Ã¼ber die
QualitÃ¤t der Seide: In Frankfurt mussten sich die Her-
steller von Seiden-Mischprodukten gegen Betrugsvor-
wÃ¼rfe von Seiten der Obrigkeit rechtfertigen, konnten
dabei jedoch auf eine Marktnachfrage nach genau sol-
chen Stoffen verweisen. Daran wird eine Differenzierung
des Seidenmarkts erkennbar, die im zeitgenÃ¶ssischen
Luxusdiskurs vÃ¶llig ausgeblendet wird. Warum die von
Leora Auslander untersuchten jÃ¼dischen Emigranten
im 20. Jahrhundert auf ihrer langen Auswanderung aus-
gerechnet ihren einen halbenMeter hohen und schweren
Samowar mitnahmen, anstatt ihn zu verkaufen, lÃ¤sst
sich allerdings kaummit dessenMaterialitÃ¤t erklÃ¤ren,
denn anders als Juwelen, Seide oder die von Lucas Bur-
kart betrachteten Luxuswaren widersetzte er sich gera-
dezu der globalen Zirkulation.

Inwiefern sich Dinge als gleichberechtigte Akteure
entsprechend der Akteur-Netzwerk-Theorie (ANT) in-
terpretieren lassen, wurde in der Einleitung insbeson-
dere fÃ¼r die FrÃ¼he Neuzeit aufgrund der meist un-
genÃ¼gend dichten Quellenlage in Frage gestellt. Zwar
verwies Kim SiebenhÃ¼ner auf den frÃ¼hneuzeitlichen
Glauben in die Magie bestimmter Objekte, unter ande-
rem Edelsteine, doch handelt es sich hierbei allerdings
um eine zeitgenÃ¶ssische Zuschreibung von Agency,
die sich nur bedingt auf deren intrinsische Eigenschaf-
ten zurÃ¼ckfÃ¼hren lÃ¤sst. Besonders problematisch ist
jedoch der Status von menschlichen Ãberresten, zeigte
doch SÃ¼nne Juterczenka auf, wie europÃ¤ische Samm-
ler und deren Materialbeschaffer auÃereuropÃ¤ische
Normen imUmgangmit Leichen ignorierten. Damit wur-
den sie nicht nur ihres menschlichen Subjektstatus be-
raubt, sondern auch als Objekte prÃ¤pariert und eu-
ropÃ¤ischen Ã¤sthetischen und wissenschaftlichen Vor-
stellungen unterworfen. Angesichts der zunehmenden
Kommodifizierung von Leichen und Leichenteilen im
19. Jahrhundert erscheint es insbesondere im Zusam-

menhang kolonialer Herrschaft als geradezu zynisch,
menschliche Ãberreste als Objekt-Akteure zu interpre-
tieren, einmal abgesehen davon, ob eine solche Interpre-
tation Ã¼berhaupt sinnvoll ist. In der Diskussion wur-
de daher der grundsÃ¤tzliche Einwand geÃ¤uÃert, dass
eine Agency von Objekten ohne menschliche Akteure
nicht denkbar ist. Wenn Praktiken gemeinsam mit den
Objekten migrieren, wie etwa im Fall der Juwelen aus In-
dien oder des ukrainischen Samowars, so spreche dies al-
lerdings durchaus fÃ¼r den eigenstÃ¤ndigen Akteursta-
tus der LuxusgÃ¼ter. Ferner wurde kritisch angemerkt,
dass die VortrÃ¤ge zu sehr einzelne Objekte oder Stoffe
in den Blick genommen hÃ¤tten, anstatt diese imKontext
von Ding-Ensembles zu analysieren.

Dies wurde jedoch von Leora Auslanders Vortrag
eingelÃ¶st, denn sie zeigte auf, dass das auf den Sa-
mowar konzentrierte Ensemble der Dinge und Prak-
tiken durchaus wandelbar war: Die dazu gehÃ¶rigen
GlÃ¤ser wurden in den USA gegen ein aus Japan impor-
tiertes Drachen-Teeservice eingetauscht und der Samo-
war spÃ¤ter elektrifiziert. Dennoch blieb der Samowar
Kristallisationspunkt sozialer Praktiken wie vormals im
russischen Reich. Prozesse grundsÃ¤tzlicheren Bedeu-
tungswandels interkulturell zirkulierender Objekte ver-
anschaulichte Lucas Burkart am Beispiel der von vene-
zianischen Diplomaten an der osmanischen Pforte er-
haltenen Geschenke in Form von Stoffen, die in Vene-
dig meist zu liturgischen Textilien umgearbeitet wur-
den. Dabei scheinen mitunter noch nicht einmal einge-
webte islamische SchriftzÃ¼ge als hinderlich betrach-
tet worden zu sein. Dahingegen prÃ¤sentierte Julia A.
Schmidt-Funke den entgegen gesetzten Fall einer Stif-
tung eines marderpelzbesetzten Seiden-Schamlotts an ei-
ne religiÃ¶se Gilde, wobei das KleidungsstÃ¼ck vor ei-
ner liturgischen Verwendung zunÃ¤chst umgearbeitet
werden musste. Hinsichtlich der Eingriffe in die Mate-
rialitÃ¤t nicht nur global, sondern sogar auch nur regio-
nal zirkulierender LuxusgÃ¼ter ergibt sich demnach ein
vielschichtiges Bild. DarÃ¼ber hinaus lassen sich bereits
aus der Zeit der Renaissance Objekte finden, die von vorn
herein fÃ¼r eine transkulturelle Aneignung konzipiert
waren, wie die von Lucas Burkart gezeigte Messingscha-
le Mahmuds al Kurdi, die mit arabischer und lateinischer
Herstellerangabe versehen ist â ganz Ã¤hnlich den heu-
tigen Exportartikeln.

In unterschiedlichem MaÃe demonstrierten die Vor-
trÃ¤ge eine entscheidende StÃ¤rke der Kombination von
materieller Kultur und globaler Perspektive: Die global
zirkulierenden Objekte lassen sich bei entsprechender
Quellenlage als Teil vielfÃ¤ltiger Vernetzungen begrei-
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fen. Damit besteht Ã¼berhaupt nicht die Gefahr des Er-
zÃ¤hlens unzusammenhÃ¤ngender Mikrogeschichten;
im Gegenteil: Die Objekte verweisen nicht nur auf
grÃ¶Ãere ZusammenhÃ¤nge, sondern erschlieÃen auch
mitunter widersprÃ¼chliche oder konkurrierende Deu-
tungsmuster. Die von einem europÃ¤ischen Pilger als ty-
pisch orientalisch wahrgenommenen Kairoer Moschee-
lampen stammten, wie Lucas Burkart zeigte, tatsÃ¤chlich
aus den venezianischen GlaswerkstÃ¤tten von Mura-
no. Die Bedeutung der Seide lag Julia A. Schmidt-Funke
im Schnittbereich unterschiedlicher SphÃ¤ren, zwischen
Immanenz und Transzendenz, zwischen Luxusdebatte
und merkantilistisch gefÃ¶rderter Seidenraupenzucht;
hinzu kam ihr stÃ¤ndeÃ¼bergreifender, jedoch jeweils
unterschiedlicher Nutzen. Auf je nach Objekt unter-
schiedliche Weise erledigt sich somit das altbekannte
Problem der Mikrogeschichte, der Bezug zur Makroebe-
ne, gewissermaÃen von allein. DarÃ¼ber hinaus, wie
Bernd-Stefan Grewe betonte, helfen Objekte zu verste-
hen, wie globale Verflechtung funktioniert.

Eine weitere StÃ¤rke des von dieser Sektion vorge-
stellten Zugangs liegt darin, dass er wirtschaftliche As-
pektemit einbezieht. Kim SiebenhÃ¼nerwies darauf hin,
dass in der Kulturgeschichte die Frage des Habens und
Nicht-Habens zu sehr aus den Augen verloren worden
sei; gerade bei Luxusartikeln liegt sie freilich auf der
Hand. Allerdings wÃ¤re es wÃ¼nschenswert, hier noch
weiter zu denken. Wenn bereits in der FrÃ¼hen Neuzeit
ein Nutzen der Seide auch darin gesehen wurde, dass er
den unteren StÃ¤nden zu Arbeit verhalf, so mÃ¼sste da-
nach gefragt werden, welches VerhÃ¤ltnis zu ihrer Ma-
terialitÃ¤t aus dieser Arbeit resultierte; Ã¤hnlich wÃ¤re
es bei den Diamantenschleifern, GlasblÃ¤sern usw. Die
preiswerteren Seiden-Mischprodukte und die notori-
schen Verletzungen frÃ¼hneuzeitlicher Kleiderordnun-
gen verweisen tatsÃ¤chlich auf eine sozial breiter ge-
fÃ¤cherte Diffusion der Aneignung von LuxusgÃ¼tern.

AusbaufÃ¤hig ist auch noch die BerÃ¼cksichtigung
der von den Sektionsleiterinnen in ihrer Einleitung be-
tonten âSinnlichkeit der Dinge, ihre FÃ¤higkeit zu fas-
zinieren oder zu ekelnâ. Bei aller Betonung der Agen-
cy der Dinge darf nicht auÃer Acht gelassen werden,
dass sinnliche Wahrnehmung zu einem erheblichen An-

teil sozial und kulturell geformt wird. Eine Analyse mate-
rieller Kultur sollte daher auch zeitgenÃ¶ssische Theori-
en, Normen und Praktiken der Sinne einbeziehen. Hinzu
kommt, dass letztere historischem Wandel unterworfen
sind, was insbesondere fÃ¼r die Aneignungsgeschich-
te lÃ¤ngerfristig zirkulierender LuxusgegenstÃ¤nde von
Relevanz sein dÃ¼rfte. AuÃerdemwÃ¤re zuÃ¼berlegen,
ob es Unterschiede zwischen den Sinnen hinsichtlich
der Aneignung transkulturell zirkulierender Dinge gibt.
Fraglich ist schlieÃlich aber vor allem, ob sich die in
der Sektion formulierte Kritik an Appadurais âsocial
life of thingsâ bei einem Fokus auf der Sinnlichkeit
der Dinge aufrechterhalten lÃ¤sst. Denn, um es an ei-
nem prominenten Objekt der Sektion zu veranschau-
lichen: Welche sinnliche Wahrnehmung war fÃ¼r die
identitÃ¤tsstiftende Funktion des Samowars ausschlag-
gebend, das Aussehen oder das fÃ¼hlbare Gewicht des
BehÃ¤lters, oder nicht vielmehr der Geschmack des dar-
aus gemeinsam getrunkenen Tees und die dabei ge-
fÃ¼hrten GesprÃ¤che?

SektionsÃ¼bersicht:

Sektionsleitung: SÃ¼nne Juterczenka (Berlin) / Kim
SiebenhÃ¼ner (Bern)

Kim SiebenhÃ¼ner (Bern) / SÃ¼nne Juterczenka
(Berlin), EinfÃ¼hrung

Lucas Burkart (Basel), Cairo by night. Venedig, die Le-
vante und die Zirkulation der Dinge in der Renaissance

Kim SiebenhÃ¼ner (Bern), Gewinne, Verluste und
transkulturelle Werte im global life der Diamanten

Julia A. Schmidt-Funke (Jena), Am seidenen Faden.
Seide als Rohstoff, Handelsware und Konsumgut im
frÃ¼hneuzeitlichen Frankfurt am Main

SÃ¼nne Juterczenka (Berlin), Leichen im Laderaum.
Zum âSocial Lifeâ sterblicher Ãberreste im 18. und 19.
Jahrhundert

Leora Auslander (Chicago), The Many Lives of a Sa-
movar

Bernd-Stefan Grewe (Freiburg), Kommentar
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