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Die jÃ¼dische neue Kulturgeschichte hat vor allem
in den letzten Jahren wesentlich zum VerstÃ¤ndnis der
Geschichte des russischen VielvÃ¶lkerreiches beigetra-
gen. Ein Beispiel dafÃ¼r ist etwa Jeffrey Veidlingers âJe-
wish Public Culture in the Late Russian Empireâ aus dem
Jahr 2009. DemgegenÃ¼ber hat die Geistesgeschichte in
der jÃ¼dischen Geschichtsschreibung eine lange Traditi-
on. Bereits im 19. Jahrhundert hatte der groÃe jÃ¼dische
MeistererzÃ¤hler Heinrich Graetz die KontinuitÃ¤t der
jÃ¼dischen Geschichte vor allem aus der Abfolge von
Denkern und Gelehrten hergeleitet. Die jÃ¼dische Ge-
schichte war nach Graetz vor allem âder Reflex einer Ide-
eâ. Heinrich Graetz, Die Konstruktion der jÃ¼dischen
Geschichte. Eine Skizze, Berlin 1846, S.Â 9. In die Tra-
dition dieser Geistesgeschichte, und nicht so sehr als
Teil der neueren Kulturgeschichte, ist der Essayband von
Brian Horowitz âRussian Idea â Jewish Presenceâ ein-
zuordnen. Denn Kulturgeschichte ist bei Horowitz vor
allem die Geschichte von Intellektuellen, wie dem His-
toriker Simon Dubnov oder dem Literaturkritiker Mi-
chail Gerschenson. Dabei berÃ¼hrt Horowitz die Frage
nach ZugehÃ¶rigkeit: Bereits im Titel verweist er auf
das Spannungsfeld zwischen dem Russischen und dem
JÃ¼dischen in der russisch-jÃ¼dischen Geschichte. Die-
ses Thema zieht sich in unterschiedlicher Weise durch
das gesamte Buch. Was ist eigentlich russisch an wichti-
gen PersÃ¶nlichkeiten der russisch-jÃ¼dischen Geistes-
geschichte? Was bedeutet dieser Begriff der ârussischen
Judenâ Ã¼berhaupt? Immerhin hat Eli Lederhendler be-
reits 1995 die Frage gestellt, ob es vor 1917 Ã¼berhaupt

eine ârussische Judenheitâ gegeben habe. Eli Lederhend-
ler, Did Russian Jewry exist prior to 1917?, in: Yaacov
Roâi (Hrsg.), Jews and Jewish Life in Russia and the So-
viet Union, Portland 1995, S.Â 15â27. Horowitz behandelt
diese Frage nicht explizit, sondern eher anhand einer Rei-
he von EinzelfÃ¤llen. Die Antworten auf die Frage nach
dem spezifisch Russischen fallen deshalb je nach Einzel-
fall ganz unterschiedlich aus.

Der Sammelband besteht aus zwei Teilen. Der ers-
te Teil versammelt unter anderem Essays Ã¼ber un-
terschiedliche jÃ¼dische PersÃ¶nlichkeiten, die neben
ihrer TÃ¤tigkeit als Autoren meist auch in politisch-
gesellschaftlichen ZusammenhÃ¤ngen im spÃ¤ten Rus-
sischen Zarenreich hervorgetreten sind. So wird der His-
toriker Simon Dubnow portrÃ¤tiert, der als erster die
jÃ¼dische Geschichte in der Diaspora als moderne Na-
tionalgeschichte interpretierte und der als GrÃ¼nder
der JÃ¼dischen Volkspartei den jÃ¼dischen Diaspora-
Nationalisten im Russischen Reich eine politische Hei-
mat gab. Ein weiterer Artikel widmet sich Maxim Wi-
nawer, einem der fÃ¼hrenden KÃ¶pfe der Partei der
Konstitutionellen Demokraten, der zugleich eine politi-
sche Gruppe der jÃ¼dischen Integrationisten anfÃ¼hrte.
Auch der russische Zionist Avram Idelson steht im Mit-
telpunkt eines Aufsatzes. Ein Text beschÃ¤ftigt sich mit
dem jÃ¼dischen AufklÃ¤rer Michail Morgulis und der
Gesellschaft zur Verbreitung der AufklÃ¤rung unter den
russischen Juden in Odessa. In weiteren AufsÃ¤tzen be-
leuchtet Horowitz zentrale Fragen der russlÃ¤ndischen
jÃ¼dischen Geschichte. In dem Beitrag Ã¼ber die Be-
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deutung der âJÃ¼dischen Massenâ zeigt er, wie die Hal-
tung der jÃ¼dischen intelligencija sich wÃ¤hrend der
zweiten HÃ¤lfte des 19. Jahrhunderts wandelte. In den
1860er-Jahren lehnten jÃ¼dische AufklÃ¤rer wie Lew
Lewanda die vermeintliche rÃ¼ckstÃ¤ndige Lebenswelt
der BevÃ¶lkerung im jÃ¼dischen Ansiedlungsrayon ab.
Im Laufe der Jahre allerdings wurde die vermeintlich au-
thentische Lebenswelt des shtetl immer mehr zu einem
Idealbild nationalen jÃ¼dischen Lebens, das schlieÃlich
durch den jÃ¼dischen Ethnographen Salomon An-Sky
musealiert wurde.

Der Aufsatz âBoth Crisis and Continuityâ the-
matisiert eine anhaltende Diskussion innerhalb der
jÃ¼dischen Historiographie. Der jÃ¼dische Histori-
ker Jonathan Frankel hat die Krise zum bedeutenden
Strukturmerkmal der russisch-jÃ¼dischen Geschichte
erklÃ¤rt. Deshalb, so Frankel, wurde das Jahr 1881, in
dem die Juden des Russischen Reiches Opfer von Po-
gromgewalt wurden, zum Wendepunkt der Russisch-
JÃ¼dischen Geschichte. WÃ¤hrend die gebildeten Juden
vor 1881 Anschluss an die Russische Kultur und Eman-
zipation im russischen Rahmen suchten, erstarkten nach
den Pogromen die jÃ¼dischen nationalen KrÃ¤fte. Ande-
re Historiker wie Benjamin Nathans oder Erich Haberer
haben im Gegensatz zu Frankel den Blick eher auf die
KontinuitÃ¤ten der jÃ¼dischen Geschichte gelenkt, die
Ã¼ber die Krise von 1881 hinauswiesen. Horowitz macht
indessen einen synthetisierenden Ansatz stark, der so-
wohl die ZÃ¤sur von 1881 als auch die KontinuitÃ¤ten
in den Blick nimmt.

Der erste Teil der Essaysammlung untersucht also vor
allem jÃ¼dische nationale Themen innerhalb der russ-
lÃ¤ndischen Geschichte. Der zweite Teil setzt deutlich
andere Akzente. Er stellt den russischen Literaturkriti-
ker, Historiker und Philosophen Michail Gerschenson
in mehreren Essays vor. Brian Horowitz hat bereits in
den 1990ern eine Dissertation Ã¼ber Gerschenson als
wichtigen Denker des Russischen Silbernen Zeitalters
vorgelegt und diesen Schwerpunkt setzt er auch in den
im zweiten Teil des Buches versammelten Essays. An-
ders als die russischen Juden Dubnow, Winawer, Idelson
oder auchMorgulis warMichail Gerschenson trotz seiner
jÃ¼dischen Abstammung in erster Linie ein russischer
Intellektueller. Zwar wurde er wegen seiner Herkunft
von Antisemiten als jÃ¼disch bezeichnet, auch bearbei-
tete er in einigen seiner BÃ¼cher jÃ¼discheThemen. Vor
allem beschÃ¤ftigte er sich aber mit wichtigen Fragen
der russischen Kultur und beteiligte sich an den zentra-
len Debatten der russlÃ¤ndischen intelligencija. Sein be-
deutendster Beitrag war vielleicht die Idee zu dem Sam-

melband âVechiâ (russisch fÃ¼r âWegzeichenâ), den er
schlieÃlich im Jahr 1909 gemeinsam mit Petr Struve her-
ausgab. Die âVechiâ waren in den Jahren zwischen den
Revolutionen die geistesgeschichtliche Sensation im Rus-
sischen Reich. Ihre Autoren stellten sich der Verantwor-
tung fÃ¼r das Scheitern der Revolution. Damit setzten
sie sich zwischen alle StÃ¼hle und wurden heftig kriti-
siert, zeigten aber auch, dass tatsÃ¤chlich ein Raum fÃ¼r
Ã¶ffentliche Debatten entstanden war. Karl SchlÃ¶gel,
Grenzland Europa. Unterwegs auf einem neuen Konti-
nent, MÃ¼nchen 2013, S.Â 244â249

Horowitz zeichnet in seinem Beitrag Ã¼ber die
âVechiâ die Kontroversen zwischen den beiden Heraus-
gebern, Struve und Gerschenson, nach und macht deut-
lich, wem welche Verdienste fÃ¼r dieses âJahrhundert-
buchâ zukommen. Damit rÃ¤umt er Gerschenson, des-
sen Verdienste stets im Vergleich zu Struve ein wenig im
Hintergrund bleiben, einen wichtigen Platz in der Rezep-
tionsgeschichte der âVechiâ ein.

Ein weiterer bedeutender Debattenbeitrag Gerschen-
sons, der bereits in die Zeit nach der Oktoberrevolu-
tion fiel, war der 1921 erschienene âBriefwechsel zwi-
schen zwei Zimmerwinkelnâ, die Korrespondenz zwi-
schen Gerschenson und Wjatscheslaw Iwanow, die sich
in der âMoskauer Heilanstalt fÃ¼r Wissenschafts- und
Literaturarbeiterâ im Jahr 1920 ein Zimmer geteilt hatten.
Ihr Briefwechsel wurde als Zeugnis fÃ¼r die Reaktion
der russischen intelligencija auf die revolutionÃ¤ren Er-
eignisse wahrgenommen. Ebenso wie die âVechiâ meist
mit dem Namen Petr Struve verbunden werden, so wird
auch der âBriefwechsel zwischen zwei Zimmerwinkelnâ
hÃ¤ufig vor allem als Werk des groÃen Poeten Wjat-
scheslaw Iwanow gelesen. Auch hier gebÃ¼hrt also Ho-
rowitz das Verdienst, Gerschensons Perspektive auf die
Ereignisse und seine BeitrÃ¤ge zum Buch in den Vorder-
grund zu rÃ¼cken.

Die meisten der Artikel, die Brian Horowitz in dem
Essayband versammelt hat, sind bereits zuvor an ande-
rer Stelle erschienen, einige davon allerdings in deut-
scher, russischer oder hebrÃ¤ischer Sprache. Vier Auf-
sÃ¤tze sind in dem Band zum ersten Mal der Ãffent-
lichkeit zugÃ¤nglich, drei davon beschÃ¤ftigen sich mit
Gerschenson. Die beiden Teile des Bandes sind fÃ¼r sich
verdienstvoll, fallen aber weit auseinander. WÃ¤hrend
die PersÃ¶nlichkeiten undThemen, die im ersten Teil des
Buches verhandelt werden, sehr deutlich der jÃ¼dischen
Politik oder der jÃ¼dischen Wissenschaft im Russi-
schen Reich zuzuordnen sind, ist die Frage, was an
Gerschensons literarischem und philosophischen Wir-
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ken jÃ¼disch war, ungleich schwerer zu beantworten.
Gerschenson war z.B. kein Historiker des jÃ¼dischen
Volkes wie Dubnow, sondern er beschÃ¤ftigte sich mit
der Geschichte des slawophilen Denkens. Er âuniversa-
lisierteâ den Zugriff auf diese Denker aber und weiger-
te sich, zum Christentum zu konvertieren. Deshalb wur-
de er als Jude zur ProjektionsflÃ¤che des groÃrussischen
Chauvinismus (S.Â 13).

Brian HorowitzââRussian Idea â Jewish Presenceâ
ist eine Sammlung von BeitrÃ¤gen zu den unterschied-

lichsten jÃ¼dischen PersÃ¶nlichkeiten und Themen im
RusslÃ¤ndischen VielvÃ¶lkerreich. Es ist stark von ei-
nem traditionell geistesgeschichtlichen Zugang inspi-
riert, der sich vor allem an wichtigen Texten und Per-
sÃ¶nlichkeiten bzw. ihren Schriften orientiert. Er er-
mÃ¶glicht einen guten Zugang zu den einzelnen an-
gesprochenen Personen, Institutionen, Texten und The-
men. Er erlaubt aber keinen Gesamtzugriff auf die
komplexe Geschichte der Russischen Juden vor 1917 â
mÃ¶glicherweise ist das aber auch mehr, als ein Essay-
band leisten kann.
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