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K. Hannak: Geistreiche Critik

Die Rezeptionsgeschichte der hermetischen Traditio-
nen der FrA%hen Neuzeit, die seit dem 20. Jahrhundert
auch unter dem Begriff AEsoterika firmieren, ist seit gut
dreiAig Jahren ein GoldgrAoberfeld der Geschichtswis-
senschaft. Die dortigen Funde verAandern unser Bild der
europAnischen Religionsgeschichte betrAnchtlich, weil
sie eine unbekannte PluralitAst religiAYser Traditionen
sichtbar machen, die den Stellenwert hegemonialer Vor-
stellungen, nicht zuletzt die von groAkirchlichen Theolo-
gen geschriebene Geschichte (etwa der Genese der Auf-
klAorung), in Frage stellen. In diesem Forschungsfeld
sind in den letzten Jahren eine Reihe von Arbeiten er-
schienen (etwa von Hans-Georg Kemper, Hermann Gey-
er und Anselm Schubert), die zeigen, dass die protes-
tantische Theologie in ungeahnter Weise von hermeti-
schen Vorstellungen geprAngt war: zwischen populAarer
FrA9mmigkeit 4Dissenterna und protestantischen aKir-
chenvAnterna.

Kristine Hannak fA%gt in ihrer bei Hans-Georg Kem-
per (TA%bingen) entstandenen Dissertation diesem Bild
wichtige Facetten hinzu, indem sie die Rezeption her-
metischer Literatur, vor allem des Corpus Hermeticum,
bei vier Autoren untersucht, die gemeinhin dem protes-
tantischen Spiritualismus zugerechnet werden: bei Se-
bastian Franck (149941542), dem Kritiker des Schriftprin-
zips (und erstem Abersetzer des Corpus Hermeticum ins
Deutsche), bei Valentin Weigel (153341588), dem luthe-
rischen Pfarrer mit paracelsistischen Interessen, bei Ja-
kob BAYhme (157541624), einem der BegrA%nder der
frA%hneuzeitlichen Theosophie, und bei Johann Con-

rad Dippel (167341734), der meist als nonkonformer Ra-
tionalist wahrgenommen wird. Bei allen kann Hannak
(nach einer sorgsamen PrAnsentation des aktuellen For-
schungsstandes) nachweisen, dass sie intensiv hermeti-
sche Quellen rezipiert haben. Dieser Hauptteil ihrer Ar-
beit ist dicht, quellengesAnttigt und auch bei Autoren wie
Weigelt, bei dem aufgrund von Zuschreibungsproblemen
seiner Schriften viele Fragen offenbleiben mAY%ssen, mit
einem wachen GespA%r fA%r Nuancen, Anspielungen
und Transformationen hermetischer Aberzeugungen ge-
schrieben. Dies ist ein vorbildlicher und angemessener
Umgang mit einer Tradition, die oft in der Dissimula-
tion eine Bedingung ihrer PrAosenz sah und sich da-
durch nicht nur vor den Zeitgenossen, sondern auch vor
der Forschung verbarg. Nach Hannaks Recherchen kann
kein Zweifel mehr bestehen, dass diese Spiritualisten die
Rechtfertigung einer ainnerlicha gegrA¥%ndeten, Ageisti-
gena LektAY%re der Bibel und der darauf gegrA%ndeten
Deutung der christlichen Theologie, von der Anthropolo-
gie A¥ber die Kosmologie bis zur Ethik, nicht nur der Bi-
bel entnahmen, sondern ebenso hermetischen Traditio-
nen. Von den vielen spannenden Ergebnissen, deren Ge-
genstAonde weitgehend im Feld hochtheologischer De-
batten liegen, seien nur wenige exemplarisch genannt:
Weigels Versuche, die enggezogenen Erkenntnisgrenzen
im Mainstream der protestantischen Anthropologie zu
sprengen, indem er eine natA%rliche Erkenntnis gegen
die passive Gotteserkenntnis postulierte; BAYhmes pro-
zessuale Christologie, die das klassische lineare Welt-
bild des Christentums in Frage stellte; Dippels Auf-
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kAYndigung der HeilsexklusivitAat des Christentums
und seiner eigenen KirchenzugehAYrigkeit. Dieses Herz-
stA¥%ck der Arbeit setzt MaAstAobe und wird der Aus-
gangspunkt jeder weiteren Forschung sein.

Die FA%lle ihrer Belege wirft die wissenschaftshis-
torische Frage auf, wie man diese Dimension AYber
Generationen hat Albersehen oder marginalisieren
kAqnnen. Vermutlich war es nicht zuletzt die Verwer-
fung solcher Positionen seit der FrA%hen Neuzeit durch
viele orthodoxe Theologen, die die Spiritualisten als
aSchwAnrmera im Sinne von religiA9sen Enthusiasten
etikettierten. Einmal mehr hofft man, dass mit einer
Arbeit wie derjenigen Hannaks nicht nur die Margi-
nalisierung dieser Traditionen endet, sondern auch die
wissenschaftliche Aufteilung der Welt in dhegemonia-
led und anichthegemonialed Segmente. Denn Hannak
macht implizit klar, dass diese Trennung nicht funktio-
niert 4 trotz der Ausgrenzung der Hermetik und trotz
der historisch-kritischen Destruktion ihrer vermeintli-
chen AnciennitAnt seit dem 17. Jahrhundert.

Doch in Hannaks Arbeit steckt noch mehr, nAomlich
eine Kritik am Mainstream der 4Esoterika-Forschung.
Hier hat sich in den letzten Jahren eine Tendenz eta-
bliert, der AEsoterika keine inhaltlichen Merkmale mehr
zuzuweisen, sondern sie als diskursives Konstrukt von
Theologen und Wissenschaftlern zu sehen, ausgehend
von Publikationen Kocku von Stuckrads, jA%ngst vor
allem Wouter Hanegraafs, der in seiner Wissenschafts-
geschichte Esoterik nurmehr als arejected knowledgea
sieht. Wouter Jacobus Hanegraaff, Esotericism and the
Academy. Rejected Knowledge in Western Culture, Cam-
bridge 2012. Hannak hingegen identifiziert, ausgehend
vom Corpus Hermeticum, einem angesichts des weiten
Bereichs der frA%hneuzeitlichen Hermetik sicher schma-
len, aber eben auch entscheidenden Textkorpus, Grund-
elemente des hermetischen Denkens, also eine Art her-
metische Dogmatik, die den Kern eines Gegenmodells
zur bloA diskursiven Konstruktionen von Hermetik re-
spektive aEsoterika bieten wAYrde. Dies ist ein leiser,
aber frontaler Angriff auf den diskursanalytischen Main-
stream der aktuellen Esoterikdeutung. Zu den Grundele-
menten einer hermetischen EnzyklopAadie zAshlt sie et-
wa die Idee eines gAqttlichen Menschen und seiner An-
drogynie oder einer gegen die SchAqpfungstheologie ge-
richteten identitAntsphilosophischen Kosmologie. Weil
diese Hermetik als System keine bloAe Erfindung von
Theologen war, generierte sie spiegelbildlich systemati-
sche Konflikte mit der protestantischen Orthodoxie. Die-
se sah prAunzise, dass die Ablehnung der kategorialen Un-
terscheidung von Gott und Mensch oder wichtiger Di-

mensionen der Rechtfertigungslehre eine Konfrontation
mit der hegemonialen Theologie bedeuteten. Meines Er-
achtens hat Hannak damit Recht, zum einen, weil die
Hermetiker solche Inhalte formulierten, zum anderen,
weil diskursanalytische Konzepte im Extremfall nur noch
die Konstruktionsleistungen der Interpreten im Blick ha-
ben. Auch mit diesen Aberlegungen leistet Hannak ei-
nen wichtigen, wenngleich sicher umstrittenen Beitrag
zur Forschung.

Dieser WertschAntzung sind einige kritische Bemer-
kungen hinzuzufAY%gen. Die 2013 publizierte Arbeit wur-
de 2010 abgeschlossen, wichtige VerA{ffentlichungen
seitdem nicht nachgetragen; das ist im Zeitalter des Com-
puters ein zu langer Zeitraum, und so fehlt etwa im
Feld der Esoterikforschung wichtige Literatur, insbeson-
dere Hanegraafs genannte grundlegende Studie AY%ber
die Wissenschaftsgeschichte der Esoterik. Sodann gibt
es holzschnittartige Perspektiven. Hannak geht etwa
in der Regel von einem Antagonismus zwischen Spi-
ritualisten und der theologischen Orthodoxie aus. Den
gibt es, namentlich in der kontroverstheologischen Li-
teratur, aber dies ist nur eine Facette. Denn man trifft
auch auf diejenigen, die sich dieser Aufteilung des Fel-
des entzogen, wie, um ein Beispiel zu nennen, Johann
Arndt, den lutherischen Pfarrer, der das wohl meist-
gelesene Erbauungsbuch der frA%hneuzeitlichen Pro-
testanten schrieb und zugleich zuinnerst von hermeti-
schen Vorstellungen geprAngt war. Er kommt konse-
quenterweise in der einleitenden Skizze des Forschungs-
feldes nur beilAcufig vor (S.A 28, 60). Auch die Hete-
rogenitAUt der 4orthodoxeni GroAkirchen, die herme-
tisches Denken so gut integrierten wie ausschlossen,
spielt bei ihr keine Rolle. GrAYAtenteils reproduziert
sie die binAxren Konfliktkonstellationen der Theologie-
geschichte, nur schlAugt ihr Herz auf Seiten der ehe-
dem Verfemten. All dies 1Acuft im Rahmen etablierter
kirchengeschichtlicher Grenzen der Protestantismusge-
schichte ab, die natA¥%rlich von den vier ausgewAxchlten
Vertretern vorgegeben sind. Transkonfessionelle Dimen-
sionen hingegen bezieht Hannak nur beil Acufig ein, etwa
hinsichtlich der katholischen Madame Guyon, die kon-
fessionsA%bergreifend gelesen und kritisiert wurde.

Sodann gibt es noch eine groAe, im Prinzip stim-
mige These: Die von Hannak prAwcsentierte spiritualis-
tische Rezeption der Hermetik lasse sich in die (Vor-
)Geschichte der AufklAnrung stellen. In der Tat kommen
von ihr benA%tzte Definitionsmerkmale wie Autonomie,
Toleranz und Aufwertung der Natur (S.A 7) sowohl in
klassischen AufklAnrungsdefinitionen als auch bei ihren
Protagonisten vor. Aber die Debatten um aARAYckseitena
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und Ambivalenzen der AufklAorung haben unser Bild
doch betrAsachtlich differenziert. Auch AufklAsrer kann-
ten unabdingbare WahrheitsansprA¥che, die kaum To-
leranz zulieAen, und genau diese Intoleranz 1Assst sich
auch bei hermetischen Spiritualisten nachweisen. Man
muss sich nur Sebastian Francks wilde Polemiken in sei-
nen A4Paradoxaid gegen alles, was institutionelle Kirche
heiAt, anschauen. Hannak weiA um diese Problematik,
geht aber den Konsequenzen, die ihre allzu lineare Ver-
bindung von Spiritualisten und AufklAorung differen-
zierter erscheinen lassen wAYrden, weitgehend aus dem
Weg.

Zu guter Letzt: Selbst wenn man strukturelle Aber-
einstimmungen zwischen der spiritualistischen Herme-
tik und den von Hannak benannten aufklAarerischen
Vorstellungen nicht leichtfA%Aig bestreitet (und da folge
ich ihr), bleibt die Frage, wie denn die von ihr benannten
spiritualistisch-hermetischen Positionen konkret in das
aAWerden der AufklAorungi, (so an prominenter Stelle,
nAomlich im Untertitel!), gefA%hrt haben, bis auf wenige
Hinweise unbeantwortet. Aber so tragisch ist das nicht,
denn das Material und die Perspektiven, welche sie lie-
fert, lohnen schon eine LektAY%re dieser wichtigen Ar-
beit.
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