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Das anzuzeigende Buch ist 2012 bei dem Toronto
University Press erschienen. Auf 627 Seiten, wovon al-
lein 130 auf den Anmerkungsapparat und Index entfal-
len, beschÃ¤ftigt sich Cristaudo mit dem biographischen
und ideengeschichtlichen VerhÃ¤ltnis zwischen Eugen
Rosenstock-Huessy und Franz Rosenzweig. Dies ge-
schieht unter groÃzÃ¼giger Kontextualisierung der bei-
den Meisterdenker in der gesamten abendlÃ¤ndischen
Geistesgeschichte und unter Anschluss an ihre Anamne-
se der Moderne.

Zwar hat seit einigen Jahren die Forschung zu
Rosenstock-Huessy etwas an Fahrt aufgenommen, aber
jeder, der sich in der Geistes- und Ideengeschichte der
ersten HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts auskennt, wird wis-
sen, dass Franz Rosenzweig als Ikone jÃ¼dischen Den-
kens eine ungleich grÃ¶Ãere Beachtung erfahren hat,
als sein christlicher Gegenpart und Lehrer Rosenstock-
Huessy. So verwundert es nicht, dass es etwa das âFranz
Rosenzweig Research Center for German-Jewish Litera-
ture and Cultural Historyâ an der Hebrew University of
Jerusalem gibt sowie eine sehr aktive Forschungsland-
schaft, in der auch vergleichende Studien, wie etwa Pe-
ter Gordons Buch zu Rosenzweig und Heidegger Peter
Eli Gordon, Rosenzweig and Heidegger: Between Juda-
ism and German Philosophy, Weimar and Now, UCP:
Oakland 2003. , entstanden sind. Abgesehen von ei-
nem Tagungsband, der eine kurze vergleichende Studie
von Michael Zank beinhaltet, wurde allerdings bislang
das VerhÃ¤ltnis der beiden Meisterdenker grosso mo-
do auf Rosenzweig konzentriert. Michael Zank, Zehn

Bemerkungen zum âSternâ als Rosenzweigs âAntwor-
tâ auf Rosenstocks âKreuz der Wirklichkeitââ in: Hart-
wigWiedebach (Hrsg.), âKreuz derWirklichkeitâ und âS-
tern der ErlÃ¶sungâ Die Glaubens-Metaphysik von Eu-
gen Rosenstock-Huessy und Franz Rosenzweig, Freiburg
2010, S.Â 135-148.

Die Zahl der Kollegen, die sich primÃ¤r mit Eugen
Rosenstock-Huessy wissenschaftlich auseinandersetzen,
ist nÃ¤mlich relativ Ã¼berschaubar. Es handelt sich
vielleicht um eine Handvoll Autoren, die sich Ã¼ber
die ganze Welt verteilt mit dem hÃ¤ufig Ã¼bersehenen
Werk des deutsch-amerikanischen Universalgelehrten
auseinandersetzen. Neben Wayne Cristaudo sind si-
cherlich noch Knut StÃ¼nkel, Norman Fiering und ich
selbst als speziell um Rosenstock-Huessy bemÃ¼hte
Autoren zu nennen. Vgl. u.a.: Knut StÃ¼nkel (Hrsg.),
Ins Kielwasser der Argo (Schriftenreihe der Herfor-
der Akademie, Bd. 2) 2012; Norman Fiering, http:
//understandingerh.net/, zuletzt online:
30.09.2014; Andreas Leutzsch, Die Geschichte der Glo-
balisierung als globalisierte Geschichte, Die histori-
sche Konstruktion der Weltgesellschaft bei Rosenstock-
Huessy und Braudel (Forschung, Vol. 941) Frankfurt/New
York 2009. Daneben gibt es noch einige Editionen, klei-
nere Einzelstudien oder AufsÃ¤tze, die hier nicht im
Einzelnen genannt werden kÃ¶nnen, aber von der ame-
rikanischen Rosenstock-Huessy Gesellschaft im Internet
gesammelt werden. http://www.erhsociety.
org/publications/, zuletzt online: 30.09.2014.
Bei âReligion, Redemption, and Revolutionâ von Way-
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ne Cristaudo handelt es sich also um ein verdienstvol-
les Werk, weil es die beiden Dialogpartner Rosenstock-
Huessy und Rosenzweig gleichberechtigt und ihrer Dia-
logik miteinander verschrÃ¤nkt umfassend behandelt â
dies ist auch der Anspruch der Arbeit. Rosenzweigs âS-
tern der ErlÃ¶sungâ und Rosenstock-Huessys âKreuz
der Wirklichkeitâ werden daher als aufeinander verwei-
send und angewiesen dargestellt.

Das Buch gliedert sich in 15 Kapitel plus Vorwort,
Danksagungen, einer umfangreichen Einleitung, einer
kurzen Konklusion, Nachwort, Anmerkungsapparat, Bi-
bliographie sowie Index. Schon im Vorwort und in der
Einleitung wird der von beiden Dialogpartnern vertre-
tene Anspruch, einen Paradigmenwechsel innerhalb des
modernen Denkens an sich vorzunehmen â und damit ist
keineswegs nur die Etablierung einer neuen Matrix fÃ¼r
die Philosophie oder Geisteswissenschaften gemeint â als
Thema des Buchs klar umrissen. Dabei wird die grund-
legende PrÃ¤misse, die Rosenstock-Huessy und Rosen-
zweig teilten, dass nÃ¤mlich Sprache und nicht rationa-
les Nachdenken (reason) oder Geist (mind) die Basis des
Denkens (thinking) ausmache, vorgestellt (S.Â 1). Die re-
ligiÃ¶s und sozialphilosophische Grundierung des âNeu-
en Denkensâ, das in den weiteren Kapiteln des Buchs
hinsichtlich Sprachdenken, Abgrenzung von geistesge-
schichtlichen Traditionen und mit Blick auf die spezi-
fische Kritik der behandelten Autoren (und des Autors
selbst) an der Moderne entfaltet werden soll, wird also
gleich zu Anfang deutlich gemacht.

Eine eigentÃ¼mliche Doppelung von Vorwort und
Einleitung, die jeweils Ã¼ber 30 Seiten lang sind, deutet
schon zu Anfang des Buches ein grundlegendes konzep-
tionelles Problem an, das darin besteht, dass wesentliche
Ergebnisse oder Thesen der Studie mehrfach angespro-
chen werden. Selbst, wenn man in Betracht zieht, dass
das Vorwort als eine Art Zusammenfassung der Arbeit
und Beschreibung des erkenntnisleitendes Interesse vor-
angestellt werden sollte, so ist dieses m. E. mit 34 Sei-
ten einfach zu lang geraten. Insgesamt hÃ¤tte der Autor
mit etwas Disziplin zu groÃzÃ¼gige Kontextualisierun-
gen vermeiden kÃ¶nnen oder die Gutachter der Univer-
sity Press hÃ¤tten ihn dazu zwingen sollen, da es der an-
sonsten faszinierende Studie nicht an (zu) groÃzÃ¼gigen
Assoziationsketten mangelt.

Freilich muss eingestanden werden, dass sich der Ge-
genstand der Untersuchung gegen eine Systematisierung
sperrt und zu einer weiten Kontextualisierung und An-
schlÃ¼ssen einlÃ¤dt. Eine Selbstdisziplinierung mittels
der Verwendung einer sozialen Erkenntnistheorie Ã la

Kuhn oder Fleck hÃ¤tte sicherlich dazu beigetragen, dass
nicht der eine oder andere Stamm auf jener Lichtung lie-
gen geblieben wÃ¤re, die Wayne Cristaudo zweifellos in
das Dickicht der Theorien Rosenstock-Huessys und Ro-
senzweigs mit dieser Arbeit geschlagen hat.

Gleichwohl behandelt Cristaudo in den Kapiteln ein-
zelne Aspekte der Arbeiten Rosenstock-Huessys und
Rosenzweigs systematisch. So wird in den ersten drei
Kapiteln in die historisch-anthropologischen Grundan-
nahmen beider Denker eingefÃ¼hrt. Der Dialog zwi-
schen dem Christen Rosenstock und dem Juden Ro-
senzweig steht hier als Ausgangspunkt der gemeinsa-
men Entwicklung des Neuen Denkens und der Beto-
nung der Sprachtheorie unter Einbezug der Abgrenzung
von der philosophisch-theologischen Tradition und zeit-
genÃ¶ssischen Denkern Ã¤hnlichen Couleurs im Vor-
dergrund. Ausgehend von der normativen Grundierung
und dem Abgrenzungs- sowie SingularitÃ¤tsanspruch,
der sich bei Rosenstock-Huessy zu einer Selbstbeschrei-
bung alsMarginalisierter verdichten sollte und leider von
Cristaudo nicht kritisch hinterfragt wird, entfaltet der
Autor die Grundannahmen der in Sprache sich verdich-
tenden und sich in Grammatik manifestierenden Zeit-
und Raumerfahrung des Menschen als Signatur des So-
zialen bei beiden Autoren.

Schon die ersten drei Kapitel zeigen also, dass
die StÃ¤rke des Buches die Analysen der Theorien
Rosenstock-Huessys und Rosenzweigs in ihrer dialogi-
schen VerschrÃ¤nkung sind. Die Analyse erfolgt zumeist
sehr erhellend und in einem gemÃ¤chlichen Tempo bis
es zur geistesgeschichtlichen Kontextualisierung kommt.
Dann hebt der Autor buchstÃ¤blich zu HÃ¶henflÃ¼gen
ab, die sich in der Syntax im Rahmen von schnellen und
langen Aneinanderreihungen von Wertungen und Aus-
sagen niederschlagen. Es ergibt sich an diesen Stellen
ein Strudel von Gedanken und Assoziationen, von dem
man sich teilweise gerne ein StÃ¼ck mitreiÃen lÃ¤sst
â auch, weil der Autor zu dezidierten Aussagen neigt
und nicht einer ObjektivitÃ¤tschimÃ¤re nachjagt, ge-
gen die Rosenstock-Huessy und Rosenzweig ja anschrei-
ben. Cristaudo ist ein fÃ¼r die Sache engagierter Au-
tor und es wÃ¤re beinahe falsch, angesichts des An-
spruchs des Buchs und des Untersuchungsgegenstandes
â eines Denkstils, der sich gerade gegen die rationalis-
tischen Leib-Seele- und Objekt-Subjekt-Differenzierung
wendet â dem Forschersubjekt einen Mangel an Distanz
zum Untersuchungsobjekt vorzuwerfen. Das âbeinaheâ
deutet aber an, dass ab und an etwas Distanz nicht ge-
schadet hÃ¤tte. Bei einigen der HÃ¶henflÃ¼ge verliert
man als Leser den Boden aus den Augen und genau in

2



H-Net Reviews

der Bestellung eines bislang marginalen Forschungsfel-
des liegt ja das eigentliche Surplus dieser Arbeit.

Allerdings profitiert auch die Behandlung der von
Rosenstock-Huessy und Rosenzweig verwendenden
christlichen respektive jÃ¼dischen Topoi, Typologien
und Normen als PrÃ¤figurationen von Gesellschaft von
dem gegenwartsdiagnostischen Kontrast zu alternati-
ven Wertehorizonten und Ideologien heutzutage. Denn,
nachdem es in den Kapitel 4-12 gewissermaÃen um Ro-
senstocks und Rosenzweigs Konstruktion des Abend-
lands geht, wird in den Kapiteln 13 (mit Blick auf die
âPropheten der Moderneâ Nietzsche und Marx), 14 (mit
Blick auf den Islam) und 15 (mit Blick auf Islam, Konfu-
zianismus, Taoismus und Buddhismus) die spezifische
Abgrenzung der Autoren nachvollzogen und gegen-
wartsdiagnostisch diskutiert. Die Gegenwartsdiagnostik
besteht darin, dass die Verortung der unterschiedlichen
Haltungen der Autoren zu denWeltreligionen und Ratio-
nalitÃ¤tsmustern teilweise auf gegenwÃ¤rtige Konflikt-
linien appliziert werden. Das mag nicht immer statthaft
sein, aber in der Summe Ã¼berwiegt der Erkenntnisge-
winn, wenn Rosenstock-Huessys Konzept der Revolution
oder Rosenzweigs Stern der ErlÃ¶sung nicht nur geistes-
geschichtlich archiviert, sondern als lebendige Gedanken
betrachtet werden. Besonders luzide sind die Stellen, in
denen er auf Rosenstock-Huessys soziale Grammatik der
Namen eingeht und damit dessen ganze Ontologie als
Grundlage von dessen historischen Anthropologie um-
reiÃt (S.Â 117f).

Neben den oben schon angesprochenen konzeptio-
nellen Problemen gibt es aber auch einige inhaltliche
Punkte, die ich mit Cristaudo nicht teile. Beispielswei-
se hÃ¤tte ich mir gewÃ¼nscht, dass er mir dahingehend
gefolgt wÃ¤re, die bei Rosenstockianern beliebte Kon-
trastierung Rosenstock-Huessys mit dem âNaziâ Carl
Schmitt und die gÃ¤ngige Fehldeutung des Begriffs des
Politischen als Vernichtungslogik zu vermeiden (S.Â 77).

Schmitt selbst war zu Recht der Meinung, dass die Aufhe-
bung der Unterscheidung von Freund und Feind schlieÃ-
lich im eliminatorischen Totalitarismus mÃ¼nden kann,
weil der Andere dann nicht mehr als gleichwertig er-
achtet wird. Vgl. u.a.: Carl Schmitt, Donoso CortÃ©s in
gesamteuropÃ¤ischer Interpretation, Vier AufsÃ¤tze, 2.
Aufl., Berlin 2009, S.Â 110-112 (1. Aufl. 1950). Ãberdies
hat Rosenstock-Huessy nicht nur âDen Begriff des Poli-
tischenâ rezensiert, sondern war bis zu seiner Auswan-
derung mit Schmitt eng befreundet, der wiederum des-
sen Revolutionsbuch durchsah. Leutzsch; Geschichte der
Globalisierung, S.Â 60-61.

Zudem ist die Behauptung auf Seite 99, dass wohl
nur Hegel der einzige Zeitgenosse gewesen sei, der Kants
âKritik der reinen Vernunftâ verstanden habe, zumindest
verwunderlich. Die Metakritik Johann Georg Hamanns
scheint er hier genauso vergessen zu haben, wie Elfrie-
de BÃ¼chsels Studie zu Hamann und Rosenstock, die
als Sprachdenker und Metakritiker nicht zufÃ¤llig eine
FamilienÃ¤hnlichkeit aufweisen. Elfriede BÃ¼chsel, Das
verlÃ¤ssliche Wort, Eugen Rosenstock-Huessy und Jo-
hann George Hamann, Neue Zeitschrift fÃ¼r systemati-
sche Theologie und Religionsphilosophie, XLII,. 1 (2000),
S.Â 32-42.

In der Summemindern die angesprochenen Probleme
aber nicht den Wert der Arbeit, der besonders darin be-
steht, dass Rosenzweig und Rosenstock-Huessy als Dia-
logpartner gleichberechtigt behandelt und ihr Denken
mit Blick auf die Abgrenzung von verschiedenen Welt-
bildern besprochen werden. Wayne Cristaudo hat eine
Lichtung in das Dickicht des in einer Dialogik aufeinan-
der bezogenen Denkens von Eugen Rosenstock-Huessy
und Franz Rosenzweig geschlagen, aber es bleibt noch
manch ein Baumstamm fÃ¼r nachfolgende Forscher auf
dieser Lichtung liegen. Das Buch bietet damit eine soli-
de Grundlage und Anregungen fÃ¼r zukÃ¼nftige For-
schung.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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