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G. Fischer u.a. (Hrsg.): Brasilien in der Welt

Mit KonferenzbAunden ist das so eine Sache. Da die
MAﬂglichkeit, in Fachzeitschriften zu VerAj[ﬁentlichen,
begrenzt ist, sind Konferenzteilnahmen und die nach-
folgende VerAqffentlichung des Vortrags als Aufsatz im
Konferenzband wichtig. Weniger wichtig wird dabei die
Leser/innenfreundlichkeit genommen. Zur spezifischen
Fragestellung eines Bandes tragen viele AufsAntze nur
wenig bei. Und oft ist das Thema so aanschlussfAchiga
gehalten, dass die Teilnehmer/innen in Abwandlung das
vortragen und niederschreiben, was sie schon Aﬂﬂer
vorgetragen und niedergeschrieben haben. SchlieAlich
kann eine Historiker/in nicht stAsndig Ergebnisse pro-
duzieren & gute Forschung dauert, die zeitfressenden
Aufgaben als Juniorprofessor, Assistent oder ordentliche
Professorin lassen wenig Zeit 4, kann aber auch keine Ge-
legenheit zum VerAfffentlichen verstreichen lassen. So
sind KonferenzbAonde in der Regel SammelbAnnde von
nicht unerheblicher Beliebigkeit. Mein aus einer gewis-
sen Wissenschaftsferne gewonnener Eindruck ist, dass
die Zahl solcher KonferenzverA{ffentlichungen zuge-
nommen hat und dass dies mit gestiegenem Publikations-
druck vor allem fA%r Nachwuchswissenschaftler/innen
bzw. fAY%r die vielen, die es noch nicht auf eine feste Stel-

le geschafft haben, zusammenhAsngt. Dass unter Druck
die QualitAut leiden kann, ist ein Gemeinplatz.

Gelten meine Vorbemerkungen auch fA%r den von
den jungen Lateinamerikahistorikern Georg Fischer,
Christina Peters, Frederik Schulze organisierten und lek-
torierten und zusammen mit dem Berliner Lehrstuhl-
inhaber Stefan Rinke herausgegebenen Band 4Brasilien
in der Welt. Region. Region, Nation und Globalisierung
1870419454? Ja und Nein.

Ja, insofern die thematische Beliebigkeit auch hier
waltet. Es geht um Capoeira und Nervenkrankheiten,
Einwanderung und Anarchismus, um Milch und Mittel-
schichten, Wissenschaft und Rassismus, deutsche Brasi-
lienreisende und brasilianische WeltbAY%rger und einiges
mehr. Ja, wenn man den Untertitel 4 Region, Nation und
Globalisierung 187021945 a und vor allem den Anspruch
der Herausgeber zugrunde legt. Der lautet, einem Defizit
abzuhelfen, nArmlich dass im Unterschied zu Afrika und
Asien 4Brasilien und auch Lateinamerika in der histo-
rischen Globalisierungsforschung kaum eine Rolle spie-
lena (S.A 9). Diesem Anspruch werden viele BeitrAoge
in der Summe nicht gerecht, da zumindest unklar bleibt,
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inwiefern sie sich in den Forschungszusammenhang der
Globalgeschichte einordnen.

Nein, da dieser Band mit einer 42-seitigen Ein-
fA%hrung der drei Herausgeber aufwartet, die in der
Tat die Forschung auf diesem Wege ein StA%ck weiter-
bringt, dazu Wege weist, anregt, Hilfestellung leistet. Und
Nein, weil es zumindest einigen Autoren wie etwa De-
bora Gerstenberger gelingt, ihren 4A%blichenid Gegen-
stand 4 in ihrem Fall Gilberto Freyre a4 ganz direkt an
die Globalgeschichte anzubinden und dadurch zu origi-
nellen Erkenntnissen gelangt; hier liegt das Augenmerk
auf dem Methodiker Freyre, der & wenn auch vielleicht
unabsichtlich, wie die Autorin vermutet 4 in innovativer
Manier Zugriffe der Globalgeschichte vorwegnahm, wie
TransnationalitAot oder die reziproke Kulturalisierung 4
so vertrat Freyre die These, in der Anglisierung Brasili-
ens durch die Briten hAstten sich diese auch gehA9rig
brasilianisiert. Gilberto Freyre, Ingleses no Brasil. Aspec-
tos da InfluA®ncia britA¢nica sobre a vida, a paisagem e
a cultura do Brasil, Rio de Janeiro 1977.

Dass Brasilien Ende des 19. und in der ersten HAnlfte
des 20. Jahrhunderts in globalgeschichtliche Prozesse
eingebunden gewesen sei, ist in gewisser Hinsicht ba-
nal und vielfach beschrieben. Als ehemalige Kolonie,
Sklavenhaltergesellschaft bis 1888, grAqAtes Land des
Subkontinents und Einwanderungsgebiet war Brasilien
seit seiner ersten GrA%ndung als portugiesische Kolonie
1500 etwa in den transatlantischen Handel einbezogen
und also integraler Teil von wirtschaftlichen, aber auch
kulturellen Globalisierungsprozessen. Die Geschichts-
schreibung ist deshalb gleichsam zwingend transnatio-
nal. Gleiches gilt fA%r die schmale aber rege Intellektu-
ellenschicht Brasiliens. Ihre wissenschaftliche und kultu-
relle Produktion hat sich traditionell in einem von Euro-
pa und den USA definierten epistemologischen Bezugs-
rahmen bewegt, sogar noch in der Negativbewegung des
Anthropofagismus. Insofern &ist also die Globalgeschich-
te kein vAqllig neuer turn fA%r die brasilianische Ge-
schichted, wie die Herausgeber zutreffend resAYmieren
(S.A 41).

Wer an der Frage interessiert ist, wie sich Brasilien
in den Forschungskomplex der Globalhistorie einfA%gt,
ist mit der Einleitung gut bedient. Die jungen Heraus-
geber skizzieren zunAgochst die Grundlinien der Politik-,
Wirtschafts- und Sozialgeschichte Brasiliens. Es folgt ein
Aberblick A¥ber die Globalgeschichtsschreibung zu La-
teinamerika und Brasilien, aufgeteilt in die Themenfelder
frA%he Nationalgeschichte; die MentalitAatsgeschichte
der 1930er-Jahre; Dependencia-Theorien; die postcoloni-

al studies in der lateinamerikanischen Rezeption und
schlieAlich der sA%dliche Teil der Atlantic history. Nicht
immer sicher im Detail 4 so wird etwa die Dependencia-
Theorie ganz in der Tradition der konservativen deutsch-
sprachigen Historiographie der Zeit umstandslos zur
agescheiterten GroAtheoriea erklAnrt, was nicht nur an-
gesichts der postkolonialen KontinuitAsten, die Latein-
amerika durch den Neoextraktivismus erneut in die Rolle
des von terms of trade abhAnngigen Rohstofflieferanten
stellt, meines Erachtens eine unhistorische und letztlich
falsche Wertung darstellt 4, liefert diese Synthese wert-
volle Orientierung fA%r zukA¥nftige Arbeit.

In den drei Kategorien des Untertitels 4 Region, Na-
tion und Globalisierung a liegt eine Spannung mit ho-
hem Forschungspotential. Seit jeher haben die geistes-
und sozialwissenschaftlichen Anstrengungen in Brasili-
en in der formaA§Afo, der Ausbildung von Staat und
Nation ihren vielleicht wichtigsten Fluchtpunkt. Der Be-
griff der formaA§Afo zeigt auch an, dass die Nation als
im bestAondigen und unabgeschlossenen Werden begrif-
fen wird und ihre Interpreten das brasilianische Gegebe-
ne an einem idealisierten westlichen VerstAundnis von
Nation (und Nationalstaat) messen, wie SA©rgio Cos-
ta in seinem Aberblick zu Wissenschaft, Rassismus und
Nation um 1900 zeigt. In der kolonialen und postkolo-
nialen Perspektive galt Lateinamerika von den drei Kon-
tinenten als der deuropAuischea, mithin prinzipiell Ge-
schichtsfAchige (heute sprechen Entwicklungsagentu-
ren von AWertegemeinschafta Europas mit Lateinameri-
ka), wohingegen Asien als ehemaliges Theater der Welt-
geschichte und Afrika als per se geschichtsloser Kon-
tinent zwar rApumliche, aber keine zeitliche PrAosenz
markieren. Darauf macht Sebastian Dorsch in den lesens-
werten Eingangsbemerkungen seines ansonsten etwas
eklektisch geratenen Aufsatzes aufmerksam, wo er sich
explizit mit Lateinamerikas Rolle im globalhistorischen
Forschungskontext auseinandersetzt und auf den &ver-
zeitlichtena Charakter des Subkontinents verweist, der
sich in der Atlantikhistorie, aber auch in der LatinitAsts-
Idee des Kontinents niederschlAngt.

Brasilien importierte A%ber Jahrhunderte afrikani-
sche Sklaven und integrierte sie dann in die 4Freiheité des
Kapitalismus. Aus der Nation wurden sie hingegen aus-
geschlossen oder allenfalls negativ integriert, nAsmlich
als der Faktor, der die brasilianische Gesellschaft ent-
scheidend daran hinderte, eine Zivilisation auszubilden.
Deshalb waren auch Afroamerikaner aus dem Referenz-
land USA nicht willkommen, wie Jeffrey Lesser in sei-
nem Beitrag zeigt. Abhilfe sollten hier nicht zuletzt eu-
ropAﬂische Einwanderer schaffen, die also mit einer
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gleichsam doppelten, Aqkonomischen und kulturellen,
ja staatstheoretischen Aufgabe ins Land geholt wurden.
Als dieser Zustrom zu schmal wurde, warben die bra-
silianischen Landbesitzer im frA%hen 20. Jahrhundert
auch Asiaten, insbesondere Japaner, sowie Menschen
aus dem zerfallenden Osmanischen Reich an & gegen
zivilisationstheoretisch-rassistisch gespeiste Bedenken
(s. den Beitrag von Ursula Prutsch). Die Einwanderungs-
politik Brasiliens hat sich seit ihrer aVorgeschichtea,
der Sklaverei, im Ambivalenzraum von Akonomie und
Kultur/Wissenschaft bewegt. Nun sind die Migrations-
, Adaptations- und auch Akkulturationsprozesse der je-
weiligen Migrantengruppen je fA%r sich erforscht und
beschrieben. Aber wie auf einem Gebiet, das 24 mal so
groA ist wie das heutige Deutschland, zu Zeiten von
minimaler Kommunikations- und MobilitAststechnik ei-
ne einzige Nationalsprache und eine Nationalideologie
durchgesetzt wurden, in die sich hunderttausende Ein-
wanderer aus zahlreichen LAandern und verschiedenen
Kontinenten letztlich einfanden und was dies fA%r die
Nation Brasilien im 20. und 21. Jahrhundert bedeutet,
ist in vergleichend- bzw. integrierend-analytischer Hin-
sicht noch zu wenig untersucht. Die Geschichtsschrei-

bung dessen, was man die Dritte GrA%ndung des moder-
nen Brasilien nach Kolonie und UnabhAsmngigkeit nen-
nen kAqnnte, steht noch aus. Und sie ist ohne global-
historische Perspektive und ihre methodischen Zugriffe
nicht leistbar.

Zum Schluss: Da ein wesentlicher Grund fA%r die
Marginalisierung Lateinamerikas in der Globalgeschich-
te gemAuA den Herausgebern darin liegt, dass sich de-
ren Forscher anicht mehr die MA%he machen, Spanisch
zu lernena (S.A 11) 4 geschweige denn Portugiesisch,
kAqnnte man ergAonzen 3, ist es zu begrA%Aen, dass
die Herausgeber es wagen, einen Band auf Deutsch her-
auszugeben. Sie verkA%rzen damit auch ein klein we-
nig den Abstand, den die historiographische Brasilien-
forschung in Deutschland zum angelsAxchsischen, aber
auch zum franzAYsischen Sprachraum hat. Immerhin:
Gab es eine deutsche Brasilienhistoriographie bis hin-
ein in die frA%hen 1990er-Jahre nur in EinzelfAcllen &
unter den Autoren des Bandes etwa lediglich Mathias
RAYhrig-AssunA§A£o 4, so hat sich seitdem viel getan.
Von diesem bemerkenswerten Fortschritt zeugt dieser
Band nicht nur, er befAﬂrdert ihn auch.
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