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The Soviet Arctic: Exploration, Investigation, Representation

Die zunehmende Verknappung von Rohstoffen und
die globale ErderwÃ¤rmung rÃ¼cken die Arktis im-
mer mehr in den Fokus verschiedener Staaten. Beson-
ders Russlands PrÃ¤sident Vladimir Putin hat unlÃ¤ngst
die russischen GebietsansprÃ¼che auf die Arktis erneut
nachdrÃ¼cklich kundgetan. Neben strategischenÃberle-
gungen spielen insbesondere Ã¶konomische Interessen
eine groÃe Rolle. Dabei ist die russische Aufmerksamkeit
fÃ¼r die Arktis keineswegs neu, wie die Konferenz âThe
Soviet Arcticâ zeigte, die am 20. und 21. Februar amDeut-
schen Historischen Institut in Moskau stattfand. Ziel war
es, unterschiedliche Themen der Geschichte der sowjeti-
schen Arktis zu erÃ¶rtern und den interdisziplinÃ¤ren
Austausch zwischen interessierten Wissenschaftlern zu
fÃ¶rdern.

Nach der BegrÃ¼Ãung durch Nikolaus Katzer (Mos-
kau) und Alexander Ananyew (Moskau) erÃ¶ffnete GA-
LINA ORLOVA (Rostov) das erste Panel âMan and the
Force of Natureâ. In ihrem Vortrag ging Orlova auf
die fehlgeschlagene Expedition des sowjetischen For-
schungsschiffs Tscheljuskin ein, das bei dem Versuch, die
arktischeNordostpassage zu durchqueren,mit seinen 105
Passagieren vom Packeis eingeschlossen wurde und im
Februar 1934 sank. Die sowjetischen Medien verfolgten
die Ereignisse um die, auf einer Eisscholle eingeschlos-
sene Besatzung der âTscheljuskinâ mit prÃ¤zedenzloser
Aufmerksamkeit. Bei der aufwendigen Medialisierung
der Rettungsaktion wurde der Fehlschlag der Expedition
in eine Heldentat umgedeutet und die Arktis als etwas

spezifisch âSowjetischesâ fest in die kulturelle Geogra-
phie des Stalinismus eingeschrieben. Die Berichterstat-
tung sollte demonstrieren, dass der neue âSowjetmens-
châ bestehende Begrenzungen Ã¼berwinden und damit
das UnmÃ¶gliche mÃ¶glich machen kÃ¶nne.

BATSHEBA DEMUTH (Berkeley) untersuchte das
VerhÃ¤ltnis zwischen Mensch und Natur in der ark-
tischen Region Tschukotka. Sie schilderte die sowjeti-
schen PlÃ¤ne, in der Arktis ein kommunistisches Uto-
pia zu grÃ¼nden, wo sich der Mensch Ã¼ber die Na-
tur erhebe und sie in den Dienst des Sozialismus stel-
len kÃ¶nne. Der Vortrag, der vor allem nÃ¤her auf die
Rentier- und Walpopulationen sowie auf die indigenen
VÃ¶lker des Polarraumes einging, zeigte indes, dass ge-
rade in den unwirtlichen LebensrÃ¤umen der Arktis das
Ã¶kologische Gleichgewicht durch die Ausbeutung der
Tier- und FischbestÃ¤nde gestÃ¶rt wurde und die ehr-
geizigen Ã¶konomischen Ziele nicht mehr erreicht wer-
den konnten.

Im Panel âScience and Technology in the Space of
Coldnessâ stellten CORNELIA LÃDECKE (MÃ¼nchen)
und BARBARA SCHENNERLEIN (Dresden) zwei Aspek-
te der arktischen Luftfahrt vor. LÃ¼decke untersuch-
te die deutsch-russische Zusammenarbeit unter Fried-
rich Schmidt-Ott (1930-1933), Schennerlein stellte die ae-
rophotogrammetrischen Arbeiten wÃ¤hrend der Ark-
tisfahrt des Luftschiffs âGraf Zeppelinâ LZ 127 vor. In
beiden FÃ¤llen war die deutsche Vermessung und Er-
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kundung der Arktis nur durch die sowjetische Unters-
tÃ¼tzungmÃ¶glich, die Ãbergabe der Forschungsergeb-
nisse an die sowjetischen Forscher wurde jedoch durch
deutschen Patriotismus verhindert.

Ãber kontroverse Auffassungen zur ErwÃ¤rmung
der Arktis sprach JULIA LAJUS (St. Petersburg). Ihr Blick
richtete sich auf die sowjetische Polarforschung und die
Ressourcennutzung von den 1930er- bis zu den 1950er-
Jahren. Die sowjetische Expansion im Polarraumgeschah
in einer Zeit, als die Temperaturen in der Arktis anstie-
gen. Die Natur wurde damit zur âagencyâ. Das zeigte La-
jus am Beispiel der verÃ¤nderten Migrationswege von
Heringen, die zu einemWandel der regionalen Fischwirt-
schaft fÃ¼hrten.

ELENAKULIGINA (St. Petersburg) prÃ¤sentierte den
Beitrag âSeeing the Soviet Arctic through British eyes,
1947-65â. Darin ging es um den bekannten britischen Po-
largeographen Terence Armstrong, der sich mit der so-
wjetischen Polarforschung und der ErschlieÃung der so-
wjetischen Arktis beschÃ¤ftigt. Er setzte sich fÃ¼r inter-
nationale Forschungskooperationen ein und brachte so-
wjetische und westliche Forscher zusammen.

Das Panel âScientific Research in the Arcticâ rich-
tete den Blick auf aktuelle Entwicklungen in der russi-
schen und internationalen Polarforschung und legte die
Grundlagen dafÃ¼r, Sowjetgeschichte und Zeitgesche-
hen nÃ¤her in Bezug zu einander zu setzen. Zuerst schil-
derte ALEXANDER DANILOV (St. Petersburg), der stell-
vertretende Direktor des russischen arktischen und ant-
arktischen Forschungsinstituts, die Entwicklung der rus-
sischen Polarforschung seit dem Zusammenbruch des
Sowjetimperiums. Nach einer Phase permanenter Unter-
finanzierungwÃ¼rden der russische Staat und GroÃkon-
zerne inzwischen deutlich mehr Mittel bereitstellen. Das
gewachsene politische und Ã¶konomische Interesse an
der Arktis schlÃ¤gt sich so auch in einem erneuten Auf-
schwung der russischen Polarforschung nieder. Im Zuge
dessen ist auch mit Ã¶kologischen Sanierungsprogram-
men begonnen worden, um den MÃ¼ll â eine besondere
Hinterlassenschaft aus sowjetischer Zeit â aus der Arktis
zu entsorgen.

ANNE MORGENSTERN (Potsdam) lieferte Einblicke
in die praktische Arktisforschung. Sie stellte die Pro-
gramme des Alfred-Wegner-Instituts vor, die gemeinsam
mit russischen Partnern durchgefÃ¼hrt werden. Auch
sie bestÃ¤tigte, dass sich die infrastrukturellen Bedin-
gungen in Russland seit einigen Jahren verbessert haben.
Sie sprach aber zugleich die Schwierigkeiten bei der Zu-
sammenarbeit an, die sowohl bÃ¼rokratischer und finan-

zieller Natur, als auch Folge der in Deutschland und Russ-
land unterschiedlichen Wissenschaftskulturen seien.

EDUARD SARUKHANIAN (Genf) legte als Vertre-
ter Russlands bei der World Meteorological Organizati-
on die wichtigsten Forschungsprogramme und die ak-
tuellen Fragestellungen dar. Insgesamt bewertete er die
offizielle Haltung der russischen Polarforschung und die
Ã¶konomischen sowie politischen VerstÃ¶Ãe mitunter
sehr kritisch.

In der abschlieÃendenDiskussion der PanelbeitrÃ¤ge
wurden die politischen Probleme der Arktisforschung
thematisiert, die sich aus der unterschiedlichen Gesetz-
gebung der Anrainerstaaten ergaben. AuÃerdem wurde
angemerkt, dass die indigenen VÃ¶lker stÃ¤rker in die
Planungs- und Entscheidungsprozesse einbezogen wer-
den mÃ¼ssten, damit sie ihre Interessen geltend ma-
chen kÃ¶nnten. Weiterer Forschung bedarf es vor al-
lem zu den im Permafrost eingeschlossenen Kohlenstof-
fen, die mit der ErwÃ¤rmung der Arktis in die Atmos-
phÃ¤re entweichen. AbschlieÃend wurde groÃe Besorg-
nis geÃ¤uÃert, dass die bei der ErschlieÃung der arkti-
schen Gas- und Ãlreserven eingesetzten neuen Techno-
logien, groÃe Umweltrisiken mit sich brÃ¤chten und da-
mit die arktische Natur gefÃ¤hrden wÃ¼rden. Die Dis-
kussion verdeutlichte, dass sich die Menschheit in jedem
Fall auf eine âNeue Arktisâ einstellen mÃ¼sse. Sie wer-
de wÃ¤rmer und bewohnter, aber auch eingehender er-
forscht und Ã¶konomisch erschlossen sein.

Das dritte Panel widmete sich dem Thema âThe Arc-
tic as a Deployment Zoneâ. RONALD E. DOEL (Talla-
hassee) berichtete von der amerikanischen Erforschung
der sowjetischen Arktis im Kalten Krieg. Seit dem Zwei-
ten Weltkrieg hÃ¤tten die USA begonnen, der Arktis
mehr Aufmerksamkeit zu schenken. Nach 1945 habe sich
die Arktis immer mehr zu einer âTheaterbÃ¼hne des
Kriegesâ entwickelt. Als die USA die Arktis auf neue
VerteidigungsmÃ¶glichkeiten hin untersucht hÃ¤tten,
wÃ¤re eine VerÃ¤nderung des Klimas festgestellt wor-
den. FÃ¼r die 1950er-Jahre arbeitete Doel anhand neu zu-
gÃ¤nglicher Archivdokumente heraus, dass die CIAmas-
siv die Erforschung der Arktis gefÃ¶rdert hÃ¤tte. FÃ¼r
die 1960er-Jahre seien die relevanten Dokumente bislang
noch nicht freigegeben. Doel meinte jedoch, dass die For-
schungen nicht eingestellt, sondern fortgesetzt worden
wÃ¤ren.

MATTHIAS UHL (Moskau) schilderte die Auf-
marschplÃ¤ne Stalins fÃ¼r die Arktis. Stalin habe in der
Arktis einen strategischen Raum gesehen, um von hier
mit Fernbombern Nuklearwaffen gegen die USA einset-
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zen zu kÃ¶nnen. Deshalb seien jenseits des Polarkreises
zahlreiche FlugplÃ¤tze gebaut und die Truppen speziell
fÃ¼r den Kriegseinsatz im hohen Norden trainiert wor-
den. Die militÃ¤rstrategische Bedeutung der Arktis sei
den gesamten Kalten Krieg hinweg bis heute aktuell ge-
blieben.

Im vierten Panel âRepresentations of the Arctic in So-
viet Artâ thematisierte ALEXANDER SCHWARZ (Ber-
lin) die Darstellung der Arktis in Filmen, in denen so-
wjetische Polarexpeditionen oft in traditioneller Weise
als Helden-Reisen inszeniert wurden. Einer der ersten
sowjetischen Tonfilme, Dva Okeana, nutzte archaisch-
mythische Strategien und Motive, um die Geschichte ei-
ner Expedition zu erzÃ¤hlen und den neuen Sowjetmen-
schen als Helden im âKampfmit dem gnadenlosen Eis der
Arktisâ zu prÃ¤sentieren.

EKATERINA VOICICKAYA (St. Petersburg) unter-
suchte die EinflÃ¼sse der Arktis auf die sowjetische Mu-
sik. Die ErschlieÃung der Arktis wurde in vielen Sinfo-
nien und anderen musikalischen Werken aufgegriffen.
Dabei stÃ¼nde die Frage nach dem Ausdruck des âHel-
denhaftenâ in der Musik stets im Vordergrund. Einige
Komponisten habe es selbst in die Arktis gezogen, wo
sie auch Konzerte gegeben hÃ¤tten. Damit sei die Ark-
tis Teil des kulturellen sowjetischen Lebens geworden.
Die entsprechenden MusikstÃ¼cke seien als spezifische
Dokumente der sowjetischen Geschichte zu verstehen
undmÃ¼ssten nicht nur musikwissenschaftlich, sondern
auch historisch untersucht werden.

ALEXANDER ANANYEV (Moskau) zeigte anhand
von ausgewÃ¤hlten Bildern, wie die Polarforscher und
die Natur der Arktis in sowjetischen Karikaturen dar-
gestellt wurden. In der Sowjetunion galt die Karikatur
als wichtige Propagandawaffe. Entsprechende Karikatu-
ren erschienen sowohl in den beidenwichtigsten sowjeti-
schen Zeitungen der âPravdaâ und âIzvestijaâ als auch in
der satirischen Zeitschrift âKrokodilâ. Sie griffen die zeit-
spezifischen Entwicklungen in der Innen- und AuÃenpo-
litik auf und setzten diese zeichnerisch um.

Das fÃ¼nfte Panel stand unter dem Titel âThe Arc-
tic in Fiction, Myths and Legendsâ. HEINRICH KIRSCH-
BAUM (Berlin) stellte in seinem Vortrag die multifunk-
tionale Topik der Arktis in den Werken des avantgar-
distischen sowjetischen Poeten Nikolaj Zabolockij dar.
In seinen spÃ¤ten Gedichten zum arktischen Norden
(de)konstruiert sich der Dichter auf metatextueller Ebe-
ne selbst und unternimmt damit den Versuch, sich wie-
der im kulturellen Raum der Sowjetunion zu verorten.
Durch Lautmalerei beschreibt er unter anderem KÃ¤lte

und FlÃ¼sse, um so eine spezifische Winterrhetorik zu
entwickeln. Die LÃ¤nge desGedichtes spiegele die endlo-
seWeite der Arktis wider; zudem zeige Zabolockij die an-
thropologischenGrundlagen des sowjetischenMenschen
auf. Die Reise in den Norden, die das vorgestellte Gedicht
beschreibt, endet jedoch imTod. Kirschbaum stellte einen
Zusammenhang zum Tod Puschkins her, der sich ein Jahr
vor Erscheinen des Gedichts 1938 zum hundertsten Mal
jÃ¤hrte.

ALEXANDER ANDREYEV und MARIYA DUKALâS-
KAYA (beide St. Petersburg) behandelten die Arktis
als epischen Raum. Auf zahlreichen Arktisexpeditio-
nen wurde bis dahin noch nicht kartographiertes Land
gesichtet. Die fortwÃ¤hrende Suche nach mythischen
Landmassen, warmen Meeren und AbgrÃ¼nden, die an-
geblich in den Polarregionen gefunden werden konnten,
trieb die Erforschung der Arktis stets mit voran. .

MATTHIAS SCHWARTZ (Berlin) untersuchte die
Nordpolfiktionen der Science-Fiction und Abenteuerlite-
ratur in der Stalinzeit. Anfang der 1930er-Jahre starte-
te der sowjetische Schriftstellerverband den Versuch, die
stark nach Afrika ausgerichtete Abenteuerliteratur zu er-
setzen. Nachdem jedoch die stalinistischen Industrialisie-
rungsabenteuer weniger Leser als erhofft fanden, wurde
der koloniale Sehnsuchtsort Afrika mit dem neuen Ort
der Arktis Ã¼berschrieben. Die Gefahren, die von den
Helden gemeistert werden mussten, verlegten die Au-
toren dabei unter das arktische Eis. Nach dem Tod Stalins
rÃ¼ckte das Eis selbst als Feind in den Fokus.

Abgeschlossen wurde die Konferenz mit zwei Kom-
mentaren von JULIA HERZBERG (Freiburg) und PAUL
JOSEPHSON (Waterville). Die auf der Konferenz dis-
kutierten VortrÃ¤ge untersuchten â so Herzberg â die
âsowjetische Arktisâ als Lebens- und Todesraum sowie
als Verkehrs- und ErschlieÃungsraum. DarÃ¼ber hin-
aus wurde die Arktis einerseits als Schlachtfeld und Auf-
marschgebiet, anderseits aber auch als ein gigantisches
Freiluftlabor und damit als Begegnungsraum charakte-
risiert. Die beiden letzten Panels zeigten, wie sehr die
Arktis in ihrer Funktion als Zufluchtsort und Imagi-
nationsraum kulturelle Energien freigesetzt habe. Heu-
te sei sie vor allem eine Metapher fÃ¼r den Klima-
wandel, so dass VerÃ¤nderungen groÃe Aufmerksam-
keit von Seiten der Medien, der Politik und Wirtschaft
erhalten. Herzberg warf die Frage auf, inwieweit die
Arktis als eine Einheit sozialen Raums verstanden wer-
den kann, obwohl sie drei Kontinente umfasst. Sie be-
tonte, dass die Vergleichsperspektive durch kompara-
tive LÃ¤nderstudien gestÃ¤rkt und die Einzigartigkeit
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der sowjetischen Arktis als ein spezifischer Naturraum
noch stÃ¤rker herausgearbeitet werden mÃ¼sse. Als
eine StÃ¤rke der Konferenz nannte sie die interdiszi-
plinÃ¤re Ausrichtung, die Geschichts- und Kulturwis-
senschaftlern, Natur- und Geistwissenschaftlern einen
produktiven Dialog ermÃ¶glichte. Herzberg bedauerte
das Fehlen einer Alltagsgeschichte der Arktis, die vor
allem auf die sich wandelnde Lebens- und Wirtschafts-
weise der indigenen VÃ¶lker einzugehen habe. Aus um-
welthistorischer Sicht sei das WechselverhÃ¤ltnis zwi-
schen Mensch und Natur auf der Konferenz eingehend
thematisiert und in seinen wichtigen Facetten behandelt
worden. Die Natur sei nicht nur als Objekt menschlicher
Handlungen, sondern auch als Akteur zu verstehen, der
auf seine Weise Geschichte schreibe. Durch einen noch
stÃ¤rkeren Fokus auf die âagency of natureâ kÃ¶nne es
gelingen, Natur- und Geisteswissenschaftler nÃ¤her mit-
einander zu verbinden.

Josephson nannte zwei Wege, historisches und zu-
kunftsrelevantes Wissen Ã¼ber die Arktis zu erlangen.
Die militÃ¤rische Perspektive sei vor allem vom Kalten
Krieg geprÃ¤gt und richte den Fokus auf den Konflikt
und die Konfrontation um die arktischen Ressourcen. Die
kulturelle Sichtweise vermittle AufschlÃ¼sse darÃ¼ber,
wie Erforschung und ErschlieÃung der Arktis mit poli-
tischen Botschaften und kulturellen Sinnstiftungen auf-
geladen wurden. Bei allen internationalen Verhandlun-
gen Ã¼ber das weitere Schicksal der Arktis in Zeiten
des voranschreitenden Klimawandels mÃ¼ssten neben
politischen und wirtschaftlichen auch Ã¶kologische Er-
wÃ¤gungen Beachtung finden. Um zukÃ¼nftige Gestal-
tungsrÃ¤ume auszuschÃ¶pfen bedÃ¼rfe es der Zusam-
menarbeit von Wissenschaftlern aller Disziplinen. Dazu
habe die Konferenz einen Beitrag geleistet.

Die Konferenz skizzierte die Arktis in geschichts-
und kulturwissenschaftlicher Hinsicht. Einige wichtige
Bereiche wurden eingehender erkundet, wÃ¤hrend an-
dere nur kurz angerissen werden konnten. Die Kon-
ferenzteilnehmer arbeiteten heraus, dass die Geschich-
te der sowjetischen Arktis noch geschrieben werden
muss. Ihre Analyse bietet sowohl aufschlussreiche Ein-
blicke in die Entwicklung der Sowjetgesellschaft als auch
in die internationalen Beziehungen und transnationalen
Verflechtungen. Die aktuelle politische, Ã¶konomische
und kulturelle Bedeutung der Arktis erschlieÃt sich nur,
wenn historische Prozesse und Kontexte angemessene
BerÃ¼cksichtigung finden.

KonferenzÃ¼bersicht:

Welcome and Introduction:

Nikolaus Katzer (Moskau), Alexander Ananyev (Mos-
kau)

Panel 1: âMan and the Force of Nature at the Polar Cir-
cleâ:

Galina Orlova (Rostov), The Scriptural Economy of
the Arctic: Dramatic Medialization of Cheliuskin Robin-
sonade and its Effects

Bathsheba Demuth (Berkley), Natural History as Hu-
man History: Soviet Development and the Arctic Envi-
ronment in Chukotka

Fiodor Romanenko / Sergey Larâkov, GULAG,
GUSMP and Exploration of the Arctic

Discussant: Eduard Sarukhanian (Genf)

Panel 2 âScience and Technology in the Space of Cold-
nessâ:

Cornelia LÃ¼decke (MÃ¼nchen), Survey of the
Unknown Arctic. German-Russian Cooperation under
Schmidt-Ott (1930-1933)

Barbara Schennerlein (Dresden), Aerophotogram-
metricWorks during the Arctic Ride by the Airship âGraf
Zeppelinâ LZ 127 in the Context of Exploration of the So-
viet Polar Regions

Olga Krasnikova (St. Petersburg), Academy of Scien-
ces and Scientific Research in the Arctic. The Polar Com-
mittee (1914-1936)

Julia Lajus (St. Petersburg), Controversial Perceptions
of Arctic Warming in the context of Soviet Polar Explo-
ration and Resource Use, 1930s â 1950s.

Elena Kuligina / Peder Roberts / Julia Lajus (St. Pe-
tersburg), Seeing the Soviet Arctic through British eyes:
Terence Armstrong and the Evolution of East-West Rela-
tions in Polar Research, 1947-1965

Discussant: Klaus Gestwa

Discussion Â«Scientific Research in the ArcticÂ»:

Alexander Danilov (St. Petersburg) / Anne Morgen-
stern (Potsdam) / Eduard Sarukhanian (Genf)

Discussant: Alexander Ananyev

Panel 3 âThe Arctic as a Deployment Zoneâ:

Mikhail Suprun (Archangelsk), The Arctic in the Fo-
cus of Strategic Plans of the World Powers during the Se-
cond World War
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Ronald E. Doel (Tallahassee), Assessing from Afar:
Exploring the Cold War Soviet Arctic from Washington,
DC

Matthias Uhl (Moskau), The Arctic as a Deployment
Zone. To the Soviet Plans for the Arctic Region in the
Cold War

Discussant: Alexander Ananyev

Panel 4 âRepresentations of the Arctic in Soviet Artâ:

Alexander Schwarz (Berlin), The Journey of Heroes:
Crossing the Arctic, Moving in the Ice

Ekaterina Voicickaya (St. Petersburg), The Arctic in
the Soviet Music: Images, Genres, Personalities

Alexander Ananyev (Moskau),The Arctic and the Po-
lar Explorers through the Caricature

Discussant: Matthias Uhl

Panel 5 âThe Arctic in Fiction, Myths and Legendsâ:

Heinrich Kirschbaum (Berlin), âCrowned with an Icy
Tiaraâ: Multifunctional Topic of the Northern Arctic in
the Works of Late Zabolockiy

Alexander Andreyev / Mariya Dukalâskaya (St. Pe-
tersburg), The Epic Land of the Soviet Arctic

Matthias Schwartz (Berlin), Arktaniya.The North Po-
le in Adventure Literature and Science Fiction of the Sta-
lin Era

Discussant: Susanne Frank

Concluding Discussion:
Paul Josephson (Waterville) / Julia Herzberg (Frei-

burg)
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