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H. Wolf (Hrsg.): „Wahre“ und „Falsche“ Heiligkeit

Ein Titel, der beansprucht, Ã¼ber âwahreâ und âfal-
scheâ Heiligkeit aufzuklÃ¤ren, steht in dem Verdacht,
fromme Tendenzliteratur zu produzieren, und genau
das ist der vorliegende Sammelband nicht. Vielmehr
werden in der von Hubert Wolf, Kirchenhistoriker an
der UniversitÃ¤t MÃ¼nster, herausgegebenen Aufsatz-
sammlung Techniken der diskursiven Herstellung der
theologischen Kategorie âHeiligkeitâ analysiert. Diese
ist als Teil der religiÃ¶sen Anthropologie eine zen-
trale Dimension der Religionsgeschichte, in der neben
der sozialen Funktion Heiligkeit auch die Konzeptua-
lisierung religiÃ¶ser Erfahrung greifbar wird. Konkret
steht im Hintergrund des Bandes die Darstellung eines
berÃ¼hmt-berÃ¼chtigten Falles im rÃ¶mischen Kloster
Santâ Ambrogio, die Wolf 2013 publizierte Wolf, Hu-
bert, Die Nonnen von Sant’Ambrogio. Eine wahre Ge-
schichte, MÃ¼nchen, Beck 2013. und die die BeitrÃ¤ge
kontextualisieren sollen. Unter den Nonnen des Klosters
flog 1859 ein Kriminalroman-reifer Fall auf, als man ver-
suchte, eine deutsche Nonne, FÃ¼rstin Katharina von
Hohenzollern-Sigmaringen, zu ermorden, weil sie sexu-
elle Praktiken in dem Kloster offenlegte, die mit den
Visionen einer Nonne legitimiert wurden. Dass in die-

se Skandalgeschichte auch ein fÃ¼r die Formulierung
des Unfehlbarkeitsdogmas wichtiger Theologe, der Je-
suit Joseph Kleutgen, verwickelt war, ist nur ein Sah-
nehÃ¤ubchen nebenbei. Zentral fÃ¼r den vorliegenden
Band ist vielmehr die Frage, wie man zwischen der zuge-
schriebenen âwahrenâ und âangemaÃtenâ (âfalschenâ)
Heiligkeit unterscheiden kÃ¶nne. Dabei geht es letztlich
um das VerhÃ¤ltnis des Katholizismus zur AufklÃ¤rung,
deren RationalitÃ¤tskriterien in diesen Auseinanderset-
zungen diskutiert wurden.

Einleitend stellt Wolfgang Speyer eine religionsge-
schichtliche Deutung von Heiligkeit zur Debatte. Sein
an Mircea Eliade angelehnter Ãberblick Ã¼ber mehre-
re tausend Jahre der Religionsgeschichte ist allerdings
aufgrund der dekontextualisierten Verallgemeinerungen
fÃ¼r die universitÃ¤re Religionswissenschaft heutzuta-
ge kaum konsensfÃ¤hig (siehe unten). Arnold Angen-
endts engerer Blick auf die katholische Perspektive auf
Heiligkeit beruht zwar auf einer profunden Kenntnis der
Quellen, geht aber kaum auf regionale, gruppenspezifi-
sche oder zeitlich bedingte Entwicklungen ein.

Die StÃ¤rke dieses Buches liegt in den BeitrÃ¤gen zur
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historischen Detailforschung. Ein erster HÃ¶hepunkt ist
derjenige von Gabriella Zarri, die nachweisen kann, dass
die Kriterien fÃ¼r âwahreâ und âangemaÃteâ Heiligkeit
einschlieÃlich der Terminologie keine Elemente âderâ
katholischen oder gar christlichen Tradition seit der An-
tike sind, sondern Erfindungen der Neuzeit. Dabei taucht
die rÃ¶mische Inquisition in einer unerwarteten Rolle
auf, nÃ¤mlich als AufklÃ¤rerin. Sie hatte die Legitimati-
on der Heiligkeit von dem,wasman seit dem 19. Jahrhun-
dert eine âauÃergewÃ¶hnliche Erfahrungâ nannte, etwa
von Visionen und Ekstasen, gelÃ¶st und Heiligkeit statt-
dessen an moralisches, tugendhaftes Handeln gebunden
â ganz im aufklÃ¤rerischen Zeitgeist. Gegen diese Neu-
definition gab es allerdings auch innerkirchlichenWider-
stand, wie Claus Arnold nachweist. Er dokumentiert, wie
Papst Innozenz XI. (regiert 1676â1689) quietistische Tra-
ditionen der Mystik des Spaniers Miguel de Molinos, in
denen man die innere Erfahrung von praktischer Tugend
freihielt, gegen die neue Tugendethik verteidigte.

Klaus Unterberger verfolgt die Spur konkurrieren-
der Heiligkeitskonzepte ins 19. Jahrhundert hinein, in
dem der Schwerpunkt dieses Bandes liegt und das als
ausgesprochen religionsproduktive Zeit sichtbar wird.
Hier konnte, wie Unterberger zeigt, religiÃ¶se Erfah-
rung, die aufklÃ¤rerischen RationalitÃ¤tskriterien nicht
folgte, zu einem Kennzeichen des ultramontanen Ka-
tholizismus werden. Joseph GÃ¶rresâ âChristliche Mys-
tikâ oder die Erfindung der Semantik des âÃberna-
tÃ¼rlichenâ nennt er dafÃ¼r als Indizien. Bernhard
Schneider liefert fÃ¼r eine Innovation der katholi-
schen FrÃ¶mmigkeitsgeschichte im 19. Jahrhundert, die
Marienerscheinungen, empirisches Material und weist
nach, dass sie mit regionalen Schwerpunkten auftraten
(die Mehrheit dieser Erscheinungen wurden in Frank-
reich diskutiert) und stark von empiristischen Plausibi-
litÃ¤tsvorstellungen des 19. Jahrhunderts abhingen. Ein
weiteres PhÃ¤nomen analysiert Otto WeiÃ mit den Stig-
mata, den Wundmalen, wobei er klar macht, dass die-
se zwar in mittelalterlichen Formen der praxis pietatis
grÃ¼ndeten, sich aber im 19. Jahrhundert neu entwi-
ckelten. Dabei konnten solche KÃ¶rpermerkmale von
rationalistischen Theologen delegitimiert werden â und
umgekehrt. In diesem Kontext ist dann die Frage unab-
weisbar, welchen Stellenwert âOffenbarungenâ auÃer-
halb der Bibel besitzen, weil solche Erfahrungen zumin-
dest implizit eigene OffenbarungsansprÃ¼che transpor-
tieren. Elke Pahud de Mortanges beschÃ¤ftigt sich da-
zu in einem fundamentaltheologisch ausgerichteten Bei-
trag mit der Geschichte des Konzeptes der âPrivatoffen-
barungâ, die in der frÃ¼hen Neuzeit in der katholischen

Kirche operationalisiert wurde. Anders als die protes-
tantischen GroÃkirchen hatte die katholische die Ein-
grenzung von Offenbarung auf die Bibel nicht mitvollzo-
gen. Pahud de Mortanges macht klar, dass die Bewertung
einer solchen Privatoffenbarung innerkirchlich umstrit-
ten war: Ein spanischer Barockscholastiker wie Franciso
SuÃ¡rez (1548â1617) konnte in ihnen einen qualitativen
Mehrwert gegenÃ¼ber der Bibel sehen, wohingegen der
Mainstream der katholischen Theologie genau dies be-
stritt.

Klaus GroÃe Kracht deutet dann den Spiritismus des
19. Jahrhunderts mit seinem Versuch, quasi empirisch
neue religiÃ¶se Erfahrungen zu generieren, als ethisch
ausgerichtete Bewegung. Diese These ruht allerdings auf
einer schwachen Quellenbasis, und Ã¼berhaupt ist der
Beitrag weit vom Stand der Forschung entfernt. Moni-
que Scheer bietet hingegen mit einer SekundÃ¤ranalyse
des Materials zur Rolle von Frauen als Offenbarungs-
trÃ¤gerinnen einen anregenden Blick auf die Motive, mit
denen besonders Frauen religiÃ¶se Erfahrungen zuge-
sprochen werden konnten. Norbert LÃ¼decke schlieÃ-
lich weist in einem dichten Artikel zu Heiligsprechungs-
verfahren im Kirchenrecht nach, in welch groÃem Aus-
maÃ die kirchenrechtlich formalisierten Verfahren in der
frÃ¼hen Neuzeit zunehmend von der rÃ¶mischen Kir-
chenleitung an sich gezogen wurden. Dahinter stand der
Versuch, ein Gegengewicht gegen die zunehmende Re-
gionalisierung und (national-)staatliche Vereinnahmung
von lokalen Kirchen zu bilden, aber auch der Anspruch,
Macht durch Disziplinierung zu zentralisieren. Eine Son-
derrolle spielt der Beitrag von Joachim Demling, der als
Psychologe die VorgÃ¤nge in Santâ Ambrogio deutet.

Der Band besticht durch die QualitÃ¤t der meisten
historischen BeitrÃ¤ge, in denen einmal mehr deutlich
wird, welche religionshistorischen Kompetenzen in der
Kirchengeschichtsschreibung stecken. Aber in der Ãff-
nung der Kirchengeschichte auf eine allgemeine Reli-
gionsgeschichte, die Wolf in der Forderung nach einer
âreligions- und christentumsgeschichtlichen Perspekti-
veâ (S.Â 5) anmahnt, bleibt der Band schwach. DafÃ¼r
gibt es zwei GrÃ¼nde. Zum einen: Eine religionsge-
schichtliche Perspektive, so wie sie die universitÃ¤re
Religionswissenschaft zumindest in Deutschland mehr-
heitlich versteht, hat sich normativer Aussagen zu ent-
halten. Wertungen jedoch durchziehen in vorsichtiger
oder massiver Form praktisch alle AufsÃ¤tze dieses Ban-
des. Dass dabei die Absicht leitet, einer rationalen Kritik
von âekstatischenâ PhÃ¤nomenen eine Stimme zu geben
oder kirchliche Machtpraktiken aufzudecken, hilft we-
nig. Wertungen werden in der Perspektive einer wert-
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neutralen Historiographie nicht besser, wenn sie in âauf-
klÃ¤rerischerâ oder âguterâ Absicht erfolgen. In beson-
dererWeise â und dies nur als Beispiel â finden sich derar-
tige ÃuÃerungen bei dem Allgemeinhistoriker Wolfgang
Reinhard, dessen Schlussbericht in der Semantik (âsex-
und machtgeile Nonnenâ und âPriesterâ, S.Â 249) und in
den historiographischen Wertungen (âRÃ¼ckfall in Pri-
mitivformen von Religionâ, S.Â 250) an seinerWertehier-
archie keine Zweifel lÃ¤sst.

Zum anderenwerdenmÃ¶glicheAnschlÃ¼sse an die
allgemeine Geschichtswissenschaft (die in EinzelfÃ¤llen
immer noch âProfanwissenschaftenâ heiÃen [S.Â 196,
Herv. HZ]) und an die Religionswissenschaft oft nicht
hergestellt; eine Ausnahme bildet vor allem der Beitrag
der Kulturwissenschaftlerin Monique Scheer. Exempla-
risch (und in diesem Band extrem) dokumentiert die-
se Distanz zu den konzeptionellen Debatten in der Re-
ligionswissenschaft Wolfgang Speyer, der beispielswei-
se beansprucht, âdie Geschichte des menschlichen Be-

wusstseins zu befragenâ (S.Â 11), von einem âalle Kul-
turen gleichermaÃen angehenden Themaâ ausgeht (S.Â
12) und âden numinosenMenschenâ und âden spÃ¤teren
sittlich-religiÃ¶sen oder gÃ¶ttlichenâ Menschen kennt
(S.Â 15). Nun ist es nicht grundsÃ¤tzlich illegitim, un-
ter Berufung auf Eliade die Religionsgeschichte zu ana-
lysieren, aber wenn man Religions- und (in der Theolo-
gie betriebene) Christentumsgeschichte verbinden will,
so wie Wolf es vorschlÃ¤gt, muss man die Kritik an der-
artigen Konzepten in der Religionswissenschaft kennen.
Dass sich die Religionswissenschaft im Ãbrigen mit einer
unangestrengten Kooperation mit der Theologie schwer-
tut, werden Kenner der Szene vielleicht (und zu Recht)
einwenden, aber das wÃ¤re nur eine weitere Probleman-
zeige. Letztlich aber macht dieser Band mit seinen wei-
tenteils hÃ¶chst anregenden BeitrÃ¤gen klar, dass ei-
ne kooperativ betriebene Religionsgeschichtsschreibung
geboten ist. Eine Erforschung einer europÃ¤ischen Reli-
gionsgeschichte ist ohne die kirchenhistorischen Kompe-
tenzen auf unabsehbare Zeit ausgeschlossen.
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