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Sammelrez: Rudolf Goldscheid

Nachdem der Ã¶sterreichische Privatgelehrte Ru-
dolf Goldscheid Ã¼ber sechzig Jahre lang nur spora-
disch oder im Kontext von Themen, die seine Biogra-
phie berÃ¼hrten, Interesse erregte, widmete man sich
ihm in den letzten Jahren wieder verstÃ¤rkt. Zu nen-
nen wÃ¤ren hier besonders Mitchell G. Ash / Chris-
tian Stifter (Hrsg.), Wissenschaft, Politik und Ãffent-
lichkeit. Von der Wiener Moderne bis zur Gegenwart,
Wien 2002; Georg Witrisal, Der ’Soziallamarckismus’
Rudolf Goldscheids. Ein milieutheoretischer Denker
zwischen humanitÃ¤rem Engagement und Sozialdar-
winismus, Diplomarbeit, Univ. Graz 2004 (online unter
www.witrisal.at/goldscheid/rudolf_goldscheids_soziallamarckismus.pdf).
Hinzukommt eine Reihe von Artikeln, die bestimmte
Aspekte von Goldscheids vielfÃ¤ltigem Wirken genau-
er betrachten. Die vorliegenden Arbeiten nÃ¤hern sich
Goldscheid aus drei Perspektiven: Der Finanzministeria-
le und Autor Wolfgang Fritz unternimmt den Versuch
einer umfassenden Biografie, die Soziologin Gertrau-
de Mikl-Horke setzt sich umfassend mit Goldscheids

Entwurf einer wertgeleiteten Soziologie auseinander
und der Ãkonom Helge Peukert widmet sich dessen
SpÃ¤twerk, der Finanzsoziologie. Die beiden Letztge-
nannten nÃ¤hern sich dabei ihrem Gegenstand nicht
rein historisch-rekonstruierend, sondern tragen an ihn
Fragen nach der AktualitÃ¤t, Applizierbarkeit und den
disziplinÃ¤ren Effekten eines solchen Unterfangens her-
an, wobei auch die historische Rekonstruktion fÃ¼r sich
Erkenntnisse bringt: âSein Denken stellte keineswegs
das eines obskuren AuÃenseiters dar, sondern war eine
bedeutende geistige StrÃ¶mung der Zeit auch in nicht-
europÃ¤ischen LÃ¤ndern.â (Mikl-Horke, S.Â 208).

Der Rezensentin fÃ¤llt die WÃ¼rdigung des von
Wolfgang Fritz verfassten Buchteils âRudolf Goldscheid,
der Erfinder der Finanzsoziologie, sein Leben und sei-
ne Zeitâ schwer (S.Â 5-85). Zwar wertet Fritz zahl-
reiche neue Quellen aus und erweitert dadurch die
Kenntnis um die Biografie des Privatiers Goldscheid er-
heblich und zeichnet er ein gut zu lesendes Lebens-
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bild, das zeitgenÃ¶ssische Kontexte und MentalitÃ¤ten
berÃ¼cksichtigt und die Person Goldscheids von ver-
schiedenen Seiten beleuchtet. Doch streng genommen
handelt es sich um eine belletristische Arbeit, denn kei-
nes der umfangreichenQuellenzitate ist belegt. Dass Peu-
kert in seiner Studie in den biografischen Teilen auf Fritz
rekurriert, ist folglich auch zumindest fragwÃ¼rdig.

Gertraude Mikl-Horke hat sich bereits frÃ¼her mit
Rudolf Goldscheid befasst und u.a. seinen Anteil bei der
Entstehung der deutschsprachigen Soziologie im Kon-
trast zu Max Weber erforscht. Gertraude Mikl-Horke,
Max Weber und Rudolf Goldscheid. Kontrahenten in der
Wendezeit der Soziologie, in: Sociologia Internationa-
lis 42 (2004), S.Â 265-286. Ihr Beitrag zum vorliegen-
den Band widmet sich diesem Thema noch einmal aus-
fÃ¼hrlich: Es werden Verbindungen wie auch Unter-
schiede und BrÃ¼che zu zeitgenÃ¶ssischen Soziologen
rekonstruiert. Dabei werden die groÃen Namen der ka-
nonisierten Soziologen erwÃ¤hnt, doch geht die Au-
torin auch auf die reiche und im deutschen Raum teil-
weise wenig rezipierte Tradition der Ã¶sterreichisch-
ungarischen Soziologen ein. Goldscheid stand mit sei-
nen Ideen nicht allein; er fand sich nicht einer Schar eu-
ropÃ¤ischer Klassiker gegenÃ¼bergestellt, die Soziolo-
gie anders verstanden als er. Vielmehr war er Teil ei-
nes Diskurses Ã¼ber die Frage nach der Ethik (sozial-
)wissenschaftlicher Praxis. Das zeigt auch die diachro-
ne Rekonstruktion von Goldscheids Positionen (S.Â 117-
176), wobei ethische Fragen ein Movens der Arbeit
des Wiener Privatgelehrten waren, die sich in seinen
spÃ¤teren menschenÃ¶konomischen und finanzsoziolo-
gischen Schriften (und in den vielen politisch oder aktio-
nistisch motivierten Texten ohnehin) durchgÃ¤ngig wie-
derfinden lassen.

Vor dem Hintergrund der facettenreichen Debat-
te Ã¼ber den Gegenstandbereich und das Vorgehen
der Soziologie wird im letzten Teil eine WÃ¼rdigung
Goldscheids entlang folgender Fragen versucht: Welchen
Platz nimmt die von ihm geforderte ethische, âmen-
schenÃ¶konomischeâ Sozialwissenschaft in den zeit-
genÃ¶ssischen Debatten um Methoden, Werturteilsfrei-
heit und die Akademisierung der deutschsprachigen So-
ziologie ein? Wie steht es um die Gegenwartsrelevanz
Goldscheidâscher Soziologie? Die Verfasserin erÃ¶ffnet
hier einen Jahrhundertbogen, der das Erscheinen ei-
ner soziologischen âscientia militansâ (S.Â 223) um
1900 und ihr Verschwinden im 20. Jahrhundert deutet
und auf die gesellschaftlichen Kontexte der aktuellen
Goldscheid-UrstÃ¤nd verweist. Nicht nur das Unbeha-
gen an der politisch-gesellschaftlichen legitimierenden

Kraft der wertneutralen akademischen Soziologie und
an den Entwicklungen des Neoliberalismus, auch die
multiplen Krisennarrative der Gegenwart lieÃen âwie-
der Erinnerungen wach [werden] an Ideen, wie sie in der
Umbruchszeit zur Hochindustrialisierung aufgekommen
und auf Probleme des raschen Wandelsâ (S.Â 214) bezo-
gen gewesen seien, und wie sie auch nur in solchen Pha-
sen maÃgeblich an PlausibilitÃ¤t gewinnen kÃ¶nnen.
Die Frage der Wertabstinenz der Soziologie und damit
die faktische Anerkennung des gesellschaftlichen Status
Quo sind bekanntlich virulent und durch Aufrufe zum
bÃ¼rgerschaftlichen Engagement immer wieder disku-
tiert.

Die Finanzsoziologie Goldscheids ist zwar weniger
stark vergessen worden, u.a. wurden seine Arbeiten von
Rudolf Hickel und der US-amerikanischen Finanzsozio-
logie rezipiert. Doch strahlt die Spezialdisziplin wenig
aus, noch weniger in die Disziplingeschichte. Jedenfalls
fÃ¼hrte der bescheidene Rezeptionsfaden zu einer Wie-
derentdeckung. Peukert gelingt es, in seiner Arbeit ne-
ben der biografischen Rahmung und der Theorieana-
lyse auch GegenwartsbezÃ¼ge herzustellen und damit
Goldscheids Ãberlegungen zu aktualisieren oder zumin-
dest Anschlussstellen fÃ¼r rezente sozialwissenschaft-
liche Modelle aufzuzeigen (S.Â 39f.). Das geschieht in
Verweis auf die Debatten der Neuen Politischen Ãko-
nomie und des Public Choice-Ansatzes. Der Zusammen-
hang zwischen der Wiederentdeckung der Goldscheid-
schen Finanzsoziologie und den von Mikl-Horke beton-
ten gesellschaftlichen sowie wissenschaftlichen Entwick-
lungen bis in die Gegenwart liegt auf der Hand, so
dass der Verfasser sogar den Versuch unternimmt, die
jÃ¼ngste Finanzkrise mit den Goldscheidschen Termi-
ni zu interpretieren, und ganz in dessen Sinne mit Kri-
tik an den beteiligten Akteuren nicht spart. Bemerkens-
wert bei dieser anregenden Aktualisierung ist der Nexus
von Krise und Krieg, der in der US-amerikanischen Situa-
tion bedeutsam ist â Ã¼brigens entgegen allen bisheri-
gen EinschÃ¤tzungen, die Goldscheids Fokussierung auf
den Krieg als HandlungsauslÃ¶ser als zeitgebunden und
Ã¼berwunden abgelehnt hatten (der Staat als âWehr-
und Finanzgemeinschaftâ, S.Â 105). Zwar greift â wie
Peukert an den entsprechenden Stellen einrÃ¤umt â die
Goldscheidsche Theorie als Interpretationsfolie rezenter
Geschehnisse mitunter zu kurz (oder zu weit), doch er-
mÃ¶glicht sie kritische makrosoziologische Einsichten
in die Finanzkrise sowie staatliches Agieren und Re-
agieren. Ob sich die Goldscheidschen Theoreme dafÃ¼r
besonders eignen oder im Kontext von ausgesprochen
âstatisch-konservative[n] Wissenschaften ohne unmit-
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telbare Gestaltungsabsichtâ (S.Â 114) zunÃ¤chst einmal
ein kritisch Interpretationsvokabular darstellen, mag da-

hingestellt bleiben.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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