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B. Weichers: Der deutsche Osten in der Schule

In den letzten anderthalb Jahrzehnten haben For-
schungen zu Flucht, Vertreibung und Umsiedlung der
Deutschen seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs ei-
ne starke Konjunktur erfahren. Mit der ErschlieAung
neuer Quellen in mittel- und osteuropAwmischen Archi-
ven, mit regionalen und lokalen Fallstudien sowie mit
Fragestellungen zur erinnerungskulturellen und media-
len Verarbeitung des Geschehens sind viele neue Er-
kenntnisse mAqglich geworden. Siehe als Aberblick jetzt
Maren RA9ger, Ereignis- und Erinnerungsgeschichte
von &Flucht und Vertreibungi. Ein Literaturbericht, in:
Zeitschrift fA%r Geschichtswissenschaft 62 (2014), S.A
49364. Vor diesem Hintergrund ist die Oldenburger Dis-
sertation von Britta Weichers zu sehen. Die 4Ostkun-
dea a nicht als ein eigenstAundiges Fach, sondern als
fAncherAYbergreifendes Unterrichtsprinzip konzipiert 4
war eine Reaktion auf den Verlust der deutschen Ost-
gebiete nach dem Zweiten Weltkrieg. Diese Gebiete im
Bewusstsein der kAYnftigen Generationen lebendig zu
halten war laut Weichers ein &zentrales Bildungsanlie-
gena der 1950er- und 1960er-Jahre (S.A 16). An diesem
Anspruch gemessen, war die bisherige wissenschaftliche
BeschAxftigung mit der Ostkunde recht dA%nn gesAnt;

zuletzt hat das Thema in den 1970er-Jahren Rolf Mein-
hardt in seiner erziehungswissenschaftlichen Dissertati-
on verfolgt. Rolf Meinhardt, 4Deutsche Ostkundea. Ein
Beitrag zur PAndagogik des Kalten Krieges 194541968,
Oldenburg 1978.

Weichers behandelt zunAxchst die Rahmenbedin-
gungen fA%r die Ostkunde in der Bundesrepublik
Deutschland nach 1945, dann folgen die institutionel-
len AanDnge, die Praxis auf LAonderebene, die the-
matische Ausrichtung und Materialgrundlage des Un-
terrichts, die Funktion der Ostkunde in der westdeut-
schen Nachkriegsgesellschaft sowie die Geschichtsbilder
zu Mittel- und Osteuropa. Dieser umfangreichen Agen-
da begegnet Weichers mit einer einschrAznkenden Per-
spektive: Demnach liegt der Schwerpunkt der Arbeit auf
den 40stkundlern und der von ihnen konzipierten Ost-
kunde, nicht dagegen auf der Frage, Awie sich Ostkunde-
unterricht in der Praxis tatsAnchlich darstelltea (S.A 22).
AuAerhalb der Betrachtung bleiben erklAortermaAen
die politischen Auseinandersetzungen um die Neue Ost-
politik und die dauAenpolitische Dimensiona der Ost-
kunde (S.A 22), das heiAt die Reaktionen in der DDR, der
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Tschechoslowakei und in Polen.

Im Ergebnis verweist die Arbeit zunAnchst dar-
auf, dass sich die AnfAonge der Ostkunde vielschich-
tig prAosentierten. In den ersten Nachkriegsjahren
AcuAerten nicht wenige vertriebene Lehrer/innen den
Wunsch, von der alten Heimat berichten zu kAﬂnnen.
SchAYler/innen fragten bei ihren Eltern nach Erfahrun-
gen und Erlebnissen vor der Flucht, Vertreibung und
Umsiedlung. Umgekehrt fanden Elternabende mit Do-
kumentationen ostdeutschen Lebens besonderen An-
klang. Der Begriff Ostkunde taucht dann erstmals in
einem Erlass des bayerischen Kultusministeriums von
1952 auf. Zur Begriffsgeschichte: ebd., S.A 171ff. Der
Deutsche Bundestag beschAsftigte sich 1952/53 mit den
MA¢glichkeiten einer Ostkunde, wobei als Zielvorstel-
lung ein friedlicher Ausgleich mit den LAnsndern Ost- und
SAYdosteuropas angefA%hrt wurde. In eine Ashnliche
Richtung wies 1956 ein Gutachten des Deutschen Aus-
schusses fA%r das Bildungs- und Erziehungswesen, des
damals hAqchsten bildungspolitischen Beratungsgre-
miums von Bund und LAsndern. Darin wurden die
FIA%chtlinge und Vertriebenen aufgefordert, ihre ostmit-
teleuropAnischen Nachbarschaftserfahrungen zum Zwe-
cke der VAqlkerverstAondigung einzubringen. Weichers
stellt dazu fest, 4dass der restaurative Kurs und die
VAﬂlkischen KontinuitAoten, die die weitere Entwick-
lung des Bildungsanliegens Ostkunde bestimmten, kei-
neswegs der vorherbestimmte Weg warena (S.A 121).

Dagegen waren die Ostkunde-Empfehlungen
der Kultusministerkonferenz (KMK) 1956 wesentlich
stAorker von AVertriebeneninteressenia (S.A 111) be-
stimmt und machten die Ostkunde eigentlich erst zu ei-
nem Politikum im Kalten Krieg. Die KMK-Empfehlungen
sind in den GrundzA%gen bereits gut bekannt, etwa die
Fokussierung auf den deutschen Anteil der Geschichte
Mittel-, Ost- und SA%dosteuropas sowie die Hervorhe-
bung von Volkstum und Volksgruppen als prAsgenden
Faktoren eines dostdeutschen Geschichtsbewusstseinsa.
Als selbstverstAondlich galten das Insistieren auf der
Wiedervereinigung Deutschlands und die Abgrenzung
von der kommunistischen Ideologie.

AuAerhalb der Empfehlungen der KMK standen Vor-
stellungen, mit denen die 4Ostkundlerd ungebrochen
an die Zwischenkriegszeit und den Kampf gegen den
Versailler Vertrag anknA¥%pften, wenn sie von der Zu-
fAnlligkeit der Staatsgrenzen im Osten sprachen und den
Nationalsozialismus als lediglich eine Form von vielen
Nationalismen in Mittel- und Osteuropa relativierten,
wenn sie nicht gar in der deutschen Besatzungsherrschaft

im Zweiten Weltkrieg die Ahoffnungsvollen AnsAxntze ei-
ner Neuordnunga (S.A 410) sahen. Die starke Stellung der
Sudetendeutschen unter den 4Ostkundlerné zeigte sich
darin, dass ein Deutschland in den Grenzen von 1937
als nicht ausreichend erschien und wiederholt die Forde-
rung nach Anerkennung des MAY%nchner Abkommens
von 1938 zu vernehmen war.

Die 40stkundlera sahen durchaus die Gefahr, solche
Vorstellungen nicht einer breiteren Affentlichkeit in der
Bundesrepublik vermitteln zu kA9nnen und sich selbst
azu einer kleinen, abgeschlossenen Sekte zu entwickelna
(S.A 384). Aber auch um die doffizielled Ostkunde der
KMK-Empfehlungen stand es offenbar nicht zum Bes-
ten, weder methodisch noch inhaltlich. Zumeist gab es
kein spezielles Lehrmaterial. Aufschlussreich sind die Be-
obachtungen zur Praxis der Ostkunde in Oldenburger
Schulen, die Weichers in einem Exkurs vermittelt. Oh-
ne nAchere Kommentare fA%hrt die Autorin Themen
und Titel aus Berichten an die SchulbehAqrden auf; den-
noch wird deutlich, dass es sich um sehr Unterschiedli-
ches handelte, was unter dem Stichwort Ostkunde ge-
boten wurde: Im Deutschunterricht standen die Balla-
den der OstpreuAin Agnes Miegel neben Gerhart Haupt-
manns 4BahnwAusrter Thieli oder den &Weberna. Im Ge-
schichtsunterricht wurden nicht allein die deutschen kul-
turellen Leistungen im Osten thematisiert, sondern auch
die AWestverschiebung Polens nach 19454 (S.A 263) oder
aStaat und Politik in der Gedankenwelt des Kreisauer
Kreisesa (S.A 292). Nicht durchweg denselben politischen
Motiven entsprang es, eine RA%ckkehr in die ehema-
ligen Ostgebiete zu propagieren oder aber das DDR-
Grenzregime und den Bau der Berliner Mauer zu kriti-
sieren.

Ein kurzer Abschnitt der Arbeit geht auf die
pAndagogische und Aqffentliche Kritik an der Ostkun-
de ein. Demnach zeigten sich westdeutsche Kultusmi-
nisterien noch zu Beginn der 1950er-Jahre zA9qgerlich
gegenAlber der Ostkunde und wollten nicht ain die
Propaganda zur Wiedergewinnung der verlorenen Ge-
biete eingespannti werden (S.A 84). GegenA%ber Pro-
testen der VertriebenenverbAunde verwiesen sie auf
das Recht der Meinungsfreiheit, wenn Lehrer/innen
und SchA¥%ler/innen fA%r die Anerkennung der Oder-
NeiAe-Linie eintraten. Affentliche Kritik an der Ostkun-
de A¥%bten in den 1960er-Jahren Journalisten der AZEITA
und des Norddeutschen Rundfunks sowie die Gewerk-
schaft Erziehung und Wissenschaft.

SpAutestens an dieser Stelle merkt ein aufmerksamer
Leser, dass sich Weichers stark auf die bereits erwAchnte
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Dissertation von Rolf Meinhardt stA%tzt. Sie zitiert die-
se nicht nur vielfach, sondern bestAuntigt auch die we-
sentlichen Befunde und folgt in Teilen sogar deren Auf-
bau. Im Unterschied zu Meinhardt referiert Weichers al-
lerdings seitenlang die Positionen der Ostkunde anhand
der programmatischen Schriften ihrer Protagonisten, al-
len voran des aus BAYhmen stammenden Soziologen Eu-
gen Lemberg (190321976). Dies fA%hrt nicht nur zu Wie-
derholungen, sondern wirft durchaus die Frage nach dem
Nutzen auf, da sich die Ostkunde nach Weichersa eigener
EinschAstzung intellektuell eher dA%rftig prAnsentierte
(vgl. S.A 16, S.A 88, S.A 253). Die Schlussfolgerungen
aus den langen Zitatpassagen sind daher recht knapp
und wenig A%berraschend: So sei die Ostkunde deutsch-
tumszentriert, revisionistisch, nationalistisch und in Tei-
len vAqlkisch gewesen.

Anzumerken ist, dass quellensprachliche Aus-
drA%cke bei Weichers mitunter ohne An-
fA%hrungszeichen stehen (zum Beispiel AAusweitung
PreuAens in den Ostraumi, S.A 274, oder ANach Flucht
und Vertreibung der Ostdeutschen kamen in West-
deutschland zwei sehr unterschiedliche Volksteile zu-
sammena, S.A 441). Die sudetendeutsche Bewegung

der Zwischenkriegszeit wird wiederholt als 4&Hennlein-
Bewegungi (statt Henlein) bezeichnet. Die Klassifi-
zierung des Historikers und Politikers Otto Hoetzsch
(187641946) als 4Ostforschera ist im Lichte der neueren
Forschungsdiskussion fraglich, da hier Hoetzschs An-
satz einer komparativ ausgerichteten Geschichte Euro-
pas unter besonderer BerAYcksichtigung Ostmittel- und
Osteuropas hervorgehoben wird. Ingo Haar, Osteuro-
paforschung und &Ostforschungi im Paradigmenstreit:
Otto Hoetzsch, Albert Brackmann und die deutsche
Geschichtswissenschaft, in: Dittmar Dahlmann (Hrsg.),
Hundert Jahre OsteuropAwische Geschichte. Vergangen-
heit, Gegenwart und Zukunft, Stuttgart 2005, S.A 37454.

Aufgrund der allzu eingeschrAonkten Fragestellung
geht die Arbeit nur wenig A%ber den Erkenntnisstand
der 1970er-Jahre hinaus. Dagegen wAure ein eingehen-
der Blick in die Praxis der Ostkunde, wie sie im Exkurs
zu den Oldenburger Schulen anklingt, ein interessanter
Ausgangspunkt gewesen, um den Umgang mit den ehe-
maligen deutschen Ostgebieten und die Neujustierung
mitteleuropArischer Mental Maps an einem zentralen ge-
sellschaftlichen Ort, der Schule, zu erforschen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Stephanie Zloch. Review of Weichers, Britta, Der deutsche Osten in der Schule: Institutionalisierung und Kon-
zeption der Ostkunde in der Bundesrepublik in den 1950er und 1960er Jahren. H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews. February,

2014.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=41166

Copyright © 2014 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.


http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=41166
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

