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L. Polexe: Netzwerke und Freundschaft

Die historische Dimension von Affekten und sozia-
len Umgangsformen zu untersuchen, beansprucht seit
geraumer Zeit das Interesse zahlreicher HistorikerInnen
in diversen Disziplinen. Die germanistische Barockfor-
schung etwa hat bereits vor zwei Jahrzehnten literatur-
wissenschaftlich aber auch anthropologiehistorisch und
zeremoniellÃ¤sthetisch die Darstellung und die Funk-
tion von GefÃ¼hlen vielfach thematisiert. Vgl. JÃ¶rg
Jochen Berns / Thomas Rahn (Hrsg.), Zeremoniell als
hÃ¶fische Ãsthetik in SpÃ¤tmittelalter und FrÃ¼her
Neuzeit, TÃ¼bingen 1995; Achim Aurnhammer / Die-
ter Martin / Robert Seidel (Hrsg.), GefÃ¼hlskultur in der
bÃ¼rgerlichen AufklÃ¤rung, TÃ¼bingen 2004. Im enge-
ren Feld der historischen AnsÃ¤tze sind seit Ute Fre-
verts sozialhistorischen Arbeiten zu Themen wie Ver-
trauen, Ehre und Emotionen zahlreiche neue Studien er-
schienen. Vgl. etwa Ute Frevert, Was haben GefÃ¼hle
in der Geschichte zu suchen?, in: Geschichte und Ge-
sellschaft 35 (2009), S.Â 183â208; dies., Angst vor Ge-
fÃ¼hlen? Die GeschichtsmÃ¤chtigkeit von Emotionen
im 20. Jahrhundert, in: Paul Nolte u.a. (Hrsg.), Per-
spektiven der Gesellschaftsgeschichte, MÃ¼nchen 2000,
S.Â 95â111. Und Graduiertenkollegs wie das an der

Freiburger Albert-Ludwigs-UniversitÃ¤t beheimatete zu
âFreunde â GÃ¶nner â Getreueâ, in dessen Zusam-
menhang vorliegende Dissertation Ã¼ber Freundschaft
und Netzwerke in der Sozialdemokratie entstanden ist,
verankern die Reflexion Ã¼ber das VerhÃ¤ltnis von
Geschichtsschreibung und affektiven Verhaltensweisen
weiter im akademischen Diskurs.

In ihrer Studie untersucht Laura Polexe Freundschaft
und Netzwerke hinsichtlich der international(istisch)en
Politik der Sozialdemokratie um 1900. Sowohl die zwi-
schenmenschliche Dimension der Freundschaft als auch
die Beziehungspflege von funktionalen Netzwerken sol-
len in ihren spezifischen Interdependenzen fÃ¼r Akteure
der Sozialdemokratie herausgearbeitet werden.

Zu Freundschaft und Netzwerk ist in den letzten Jah-
ren hÃ¤ufig geforscht worden, wie die ausfÃ¼hrliche
Diskussion der Forschungsliteratur in der Einleitung
zeigt, wobei Polexe fÃ¼r ihre spezifische Fokussierung
auf die Netzwerke zwischen RumÃ¤nien, Russland und
der Schweiz den Neuigkeitsfaktor ihrer Arbeit rekla-
miert: âKeines der von mir herangezogenen und der
mir bekannten Werke beschÃ¤ftigt sich mit dem Aspekt
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der Netzwerke und der dadurch entstandenen Freund-
schaft(en) innerhalb der sozialdemokratischen Bewe-
gung am Anfang des 20. Jahrhunderts, deren Bedeutung
oder der Selbstwahrnehmung der daran teilnehmenden
Akteure.â(S.Â 35)

Zur begrifflichen und theoretischen Grundlegung ih-
rer Argumentation investiert Polexe ein umfangreiches
einleitendes Kapitel, in dem sowohl ihre beiden erkennt-
nisleitenden Kategorien unter RÃ¼ckgriff auf die An-
tike und die Philosophiegeschichte als auch die das
Thema konturierende InternationalitÃ¤t der Sozialde-
mokratie im betreffenden Zeitraum ausfÃ¼hrlich re-
feriert werden. Als Leitdefinition fÃ¼r âFreundschaf-
tâ wird nicht Siegfried Kracauers IntensitÃ¤tsstufung
âKameradschaft, Fachgenossenschaft, Bekanntschaft und
schlieÃlich Freundschaftâ (S.Â 59) favorisiert, sondern
angenommen, dass âFreundschaft eine Beziehung [ist],
die grundsÃ¤tzlich auf Freiwilligkeit und Gegenseitig-
keit beruht. Dabei charakterisiert sie sich durch den
Austausch intimer Gedanken und GefÃ¼hle und durch
ein hohes MaÃ an Vertrauen.â (S.Â 65) Es wird er-
kennbar, dass diese eher vage Definition zahlreiche
der unterhalb von Kracauers Maximalkomparativ ange-
siedelten Beziehungen mit einschlieÃen kann und so-
mit einerseits die TrennschÃ¤rfe der Argumentation im
Fortgang der Arbeit vermindern, andererseits aber die
MÃ¶glichkeit der BerÃ¼cksichtigung weiterer kultur-
wissenschaftlicher Paradigmen sozialer Kommunikation
erhÃ¶hen wird.

âNetzwerkâ ist, wie die Diskussion der Forschungsli-
teratur zeigt, ein vielfÃ¤ltiger formaler Begriff zur Ana-
lyse sozialer Beziehungen. Seiner Grenzen ist Polexe sich
durchaus bewusst: âDas Netzwerk wird hier, genauso
wie dann Freundschaft, als Verlaufs- und Analysekate-
gorie und nicht als ErklÃ¤rung herangezogen. Allein
aus der Existenz eines Netzwerks ist es nicht mÃ¶glich,
auf Handlungen zurÃ¼ckzuschlieÃen. Dieses kann nicht
erklÃ¤ren, wieso Formen des politischen und sozialen
Protests, wie die sozialdemokratische Bewegung, entste-
hen und sich vervielfÃ¤ltigen. Es zeigt nur Zusammen-
hÃ¤nge und die Position von Akteuren innerhalb einer
Struktur interpersoneller Beziehungen auf.â (S.Â 52)

Der erste Teil des Hauptteils behandelt die histo-
rischen Kontexte der internationalen sozialdemokrati-
schen Netzwerke und Kommunikationsformen und setzt
damit noch die einleitenden Kapitel fort. Insbesonde-
re werden hier die zentralen Akteure der Untersuchung
aus RumÃ¤nien (Racovski, Dobrogenau-Gherea), Russ-
land (Axelârod, Plechanov) und der Schweiz (Greulich,

Robert Grimm) eingefÃ¼hrt sowie eine kurze Geschichte
der Zweiten Internationale gegeben. Es zeigt sich hier ein
etwas distanzierter Blick auf die Sozialdemokratie, de-
ren historische Entstehungs- und EntwicklungsgrÃ¼nde
als ein Objekt entwickelt werden, das der Autorin eher
fremd zu bleiben scheint bzw. das eine eher âpapierneâ
Gestalt gewinnt. Offensichtlich knÃ¼pft Polexe nicht or-
ganisch an bestimmte Forschungstraditionen an, sondern
verfolgt einen weitgehend formal/funktionalen System-
ansatz, bei dem die Sozialdemokratie als Institution be-
trachtet wird, deren Mitglieder mehr oder weniger strin-
gent zur Erreichung gemeinsamer Ziele ihre hier kaum
in ihrer historischen Genese diskutierte politische Ãber-
zeugung in AktivitÃ¤ten umsetzen. So taucht beim Leser
mitunter die Frage auf, warum gerade diese internationa-
le Organisation zur Untersuchung der historischen Funk-
tionen von Freundschaft und Netzwerken ausgewÃ¤hlt
wurde und nicht eine andere, etwa der Zionismus oder
die Esperanto-Bewegung.

Erst mit dem dritten Teil, Ã¼berschrieben âNetzwer-
ke, Kommunikation und Freundschaftâ, scheint die Dis-
sertation bei ihrem Thema angelangt zu sein. Hier wer-
den die Begriffe Transfer, Vertrauen, IdentitÃ¤t am Bei-
spiel von realen und symbolischen Begegnungsorten wie
den internationalen Kongressen, Veranstaltungslokalen,
Briefwechseln unter anderem in ihrer Funktion fÃ¼r
die Sozialdemokratie anschaulich gemacht. Eine histo-
rische Tiefendimension wird sichtbar, wenn Polexe die
Wortwahl der Sozialdemokratie (wie etwa die Anreden
âBruderâ, âGenosseâ, âFreundâ) in ihrem RÃ¼ckgriff auf
Ã¤ltere Sprachformen untersucht. Dies gilt auch fÃ¼r
den zentralen Begriff der âSolidaritÃ¤tâ, der am engs-
ten mit der sozialdemokratischen Variante der Freund-
schaft zu koppeln ist. Hier bleibt Polexe aber merk-
wÃ¼rdig unbeeindruckt von der Bedeutung der âSoli-
daritÃ¤tâ fÃ¼r die sozialistischen Bewegungen. In ihrer
Darlegung bleibt dieser Kampfbegriff in seiner emotio-
nalen wie auch eminent politischen Konnotation blass,
wenn er lediglich als ein weiterer Aspekt unter wichti-
ger klingenden wie Ritual, Kommunikation, Symbolisie-
rung und IdentitÃ¤t ErwÃ¤hnung findet. Die wenig in-
spirierte AufzÃ¤hlung derMerkmale von SolidaritÃ¤t als
eines weiteren Bausteins im Mosaik von Bedeutungsnu-
ancen zwischen Freundschaft und Netzwerk in der Sozi-
aldemokratie verkennt die entscheidenden UrsprÃ¼nge
der Massenbewegung und des sie zusammenhaltenden
ideologischen wie auch emotionalen Kitts, die ja durch-
aus geschichtsmÃ¤chtig geworden sind. (Ihre Schwund-
formen kÃ¶nnen noch aktuell am SPD-Motto der Bun-
destagswahl 2013 studiert werden.)
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Gerade die Entstehung der KlassensolidaritÃ¤t und
ihre Fassung als Kampfbegriff stellt das historische Fun-
dament dar, auf dem es eine (durch eher bÃ¼rgerlich
sozialisierte Politiker betriebene) abgrenzende Ausein-
andersetzung mit dem, was nach der Marxschen Theo-
rie fÃ¼r das BÃ¼rgertum gehalten wurde, geben konn-
te. Die durchaus erkenntnisfÃ¶rdernde Distanz zu den
emotionalen, âheiÃenâ UrsprÃ¼ngen der sozialistischen
Bewegung lÃ¤uft bei Polexe Gefahr, in eine den histo-
rischen Kern der Fragestellung verkennende formalisti-
sche Perspektive umzuschlagen.

Thematisch nÃ¤her als die Analyse der SolidaritÃ¤t
liegt Polexe die beobachtbare Interaktion der verschiede-
nen nationalen Parteigliederungen und Einzelpersonen
auf Internationalen Sozialistenkongressen, deren Bedeu-
tung fÃ¼r die Kommunikation innerhalb der sozialisti-
schen Bewegung kaum zu unterschÃ¤tzen ist. In die-
sen Abschnitten wird durch Quellen aus erster Hand
insbesondere auf die Schweiz als BÃ¼hne fÃ¼r diese
Netzwerk-Veranstaltungen eingegangen. Vgl. auch Ber-
nard Degen / Laura Polexe u.a. (Hrsg.), Gegen den Krieg.
Der Basler Friedenskongress 1912 und seine AktualitÃ¤t,
Basel 2012. Weiterhin gewinnt etwa in der PrÃ¤sentation
der internationalen SynchronizitÃ¤t der 1. Mai-Feiern
der Ã¼berstaatliche soziale Raum der Sozialdemokratie
an PlastizitÃ¤t.

Der letzte Teil der Arbeit handelt von âFreundschaft
und Bekanntschaftâ. Polexe geht darin auf die mehr
oder minder starken freundschaftlichen Beziehungen
zwischen Racovski und Dobrogeanu-Gherea, Axelârod
und Plechanov sowie Axelârod und Kautsky ein. Es wird
gezeigt, wo persÃ¶nliche und politische Grenzen dieser
Beziehungen lagen, welche UmstÃ¤nde ihre Entstehung
begÃ¼nstigten und welche zu ihrem Ende fÃ¼hrten.
Da die Formen der Beziehungen nur schwer eine klare
Trennung zwischen âproletarischerâ und persÃ¶nlicher
Freundschaft in der Sozialdemokratie zulieÃen, greift
Polexe hier auf Kracauers Typologie zurÃ¼ck und dis-

kutiert das VerhÃ¤ltnis von Freundschaft und Bekannt-
schaft. Interessant wird dies auch fÃ¼r die Rolle der oft
nur im Hintergrund agierenden Frauen der sozialdemo-
kratischen Politiker.

Polexe hat bei ihrer Quellensuche eine Reihe von
Archiven frequentiert und insbesondere, was die in der
Forschung notorisch vernachlÃ¤ssigte rumÃ¤nische Di-
mension ihrer Arbeit betrifft, zahlreiche neue Briefe
herangezogen. Deren Analyse als TrÃ¤ger von Freund-
schaftsbezeugungen hÃ¤tte man sich intensiver, das
heiÃt philologisch prÃ¤ziser und in Hinsicht auf ih-
re Themenstellung mutiger gewÃ¼nscht. Denn Freund-
schaft lÃ¤sst sich im RÃ¼ckblick vor allem in Akti-
vitÃ¤ten und â wo vorhanden â in schriftlichen ÃuÃe-
rungen verifizieren. Die Verbindung von biographiewis-
senschaftlicher Forschung und philologischer Briefkunde
hÃ¤tte am ehesten neue detaillierte Einblicke in die For-
men affektiver Beziehungen innerhalb der Sozialdemo-
kratie gewÃ¤hrt. In dieser Perspektive auf die historische
Bedeutung der Briefwechsel liegt ein noch zu realisieren-
des Potential von Polexes Forschungen, vor allemwas die
rumÃ¤nische Sozialdemokratie angeht, deren Briefkor-
pus ja groÃteils nicht publiziert ist.

Im Ganzen gesehen erarbeitet die Studie von Lau-
ra Polexe eine Reihe von formalen Differenzierungen
der Funktionen von Freundschaft und Netzwerken in
der Sozialdemokratie um 1900. Die historische Ver-
ortung dieser Merkmale in einer kulturwissenschaft-
lichen Darstellung der Sozialdemokratie unter Einbe-
ziehung ihrer ideologischen Basis, das heiÃt der Ei-
genperspektive, gelingt jedoch nur partiell. Das Buch
legt die Annahme nahe, dass der heute weitgehend
Ã¼berschÃ¤tzte Begriff âNetzwerkâ lediglich ein In-
strumentarium zur OberflÃ¤chenbeschreibung von Akti-
vitÃ¤ten liefert, wÃ¤hrend die IntensitÃ¤t und das War-
um dieser AktivitÃ¤ten â wie sich Polexe durchaus be-
wusst ist â oft unreflektiert bleiben.
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