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Milieu. Konzeptionen und Transformationen von Umgebungswissen

Georges Canguilhem hat das Milieu einmal eine
grundlegende Kategorie modernen Denkens genannt.
Georges Canguilhem, Das Lebendige und sein Milieu, in:
ders., Die Erkenntnis des Lebens, Berlin 2009, S.Â 233-
279, hier S.Â 233. Der Begriff und die Fragen, die in
ihm adressiert werden â das VerhÃ¤ltnis vom Lokalen
zum Globalen, die Beziehungen des Subjekts zu seiner
Umwelt â ziehen sich quer durch die wissenschaftlichen
Disziplinen. Im âMilieuâ kulminiert ein Umgebungswis-
sen, dem sich am 28. und 29. November 2013 eine von
Christina Wessely (Berlin) und Florian Huber (Wien) or-
ganisierte Tagung am Kulturwissenschaftlichen Institut
Essen (KWI) gewidmet hat. Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler aus Kultur- und Literaturwissenschaft,
Wissenschafts- undMedizingeschichte, Architekturtheo-
rie, Medienwissenschaft und Soziologie haben dabei in
historischen Zugriffen versucht, dem âterminologischen
Wuchernâ (Wessely) des theoretisch unbestimmten Be-
griffs des Milieus auf die Spur zu kommen.

Dem âMilieuâ ist sich dabei auf doppelte Weise an-
genÃ¤hert worden: Es geriet zunÃ¤chst als Forschungs-
gegenstand in den Blick, indem nach seinen historischen
Ausdifferenzierungen und denWegen durch die Diszipli-
nen gefragtwurde:Wie stehen die verschiedenenAusfor-
mungen eines Konzeptes â âUmweltâ, âAtmosphÃ¤reâ,
âLebensraumâ, âLebensbedingungenâ, âAmbienteâ â zu-
einander in Beziehung? Sein Potential, Beziehungen zu
stiften sollten ebenso wie seine Grenzen diskutiert wer-
den.

Zugleich sollte jedoch âMilieuâ auch eine Perspekti-

ve beschreiben: Hierbei waren materielle, soziologische
oder mediale Forschungsumgebungen in den Blick zu
nehmen, mithin zu fragen, wie eine mit dem Begriff
des Milieus operierende Ã¶kologischeWissenschaftsfor-
schung beschaffen sein kÃ¶nnte.

Die TagungsbeitrÃ¤ge und -diskussionen standen da-
bei auf dem Fundament zweier in den 1940er-Jahren
geschriebenen Texte: Canguilhems âDas Lebendige und
sein Milieuâ und der Artikel des Linguisten Leo Spitzer
âMilieu and Ambiance: An Essay in Historical Semanti-
csâ. Leo Spitzer, Milieu and Ambiance: An Essay in His-
torical Semantics, in: Philosophy and

Phenomenological Research 3 (1942) S.Â 1-42 und
169-218. Diese beiden Texte und die PrÃ¤gung, die das
âMilieuâ durch sie erfahren hat, waren Gegenstand des
Vortrags von WOLF FEUERHAHN (Paris). Es sei auf-
fÃ¤llig, so Feuerhahn, dass in einer Zeit, in der die Ver-
fallsdaten von Forschungsliteratur immer rascher auf-
einander folgten, die BeschÃ¤ftigung mit dem âMilieuâ
sich vor allem auf Canguilhems und Spitzers begriffs-
historische Studien aus den 1940er-Jahren stÃ¼tzten.
âWieâ, lautete entsprechend seine Frage, âwird Sekun-
dÃ¤rliteratur dauerhaft?â In seiner Antwort parallelisier-
te Feuerhahn Spitzers und Canguilhems Kritik an ei-
nem deterministischen Milieubegriff, der vor allem auf
Hippolyte Taine zurÃ¼ckginge und dem bei Spitzer das
âwÃ¤rmereâ griechische to periÃ©chon, bei Canguilhem
ein vitalistischer, von Jakob von UexkÃ¼ll und Kurt
Goldstein Ã¼bernommener Milieu- bzw. Umweltbegriff
entgegengesetzt werde, mit einem Anliegen aktueller
Philosophinnen und Philosophen, die sichwie etwaGior-
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gio Agamben oder Peter Sloterdijk auf UexkÃ¼ll beru-
fen. Vgl. Agamben, Giorgio: Das Offene. Der Mensch
und das Tier, Frankfurt am Main 2002; Sloterdijk, Peter:
SphÃ¤ren I: Blasen, Berlin 1998. In den 1940er- wie in
den 2000er-Jahren sei die Auseinandersetzung mit dem
âMilieuâ immer auch eine Auseinandersetzung mit dem
Determinismus der modernen Wissenschaften. Canguil-
hem und Spitzer seien sich dabei jedoch dem Erbe Taines
bewusst gewesen, aus dem der Determinismus sich spei-
se, wÃ¤hrend es heute vergessen scheine.

Als Alternative zu dichotomischen Figuren wie dem
Gegensatz von Determinismus und Vitalismus betonte
CORNELIUS BORCK (LÃ¼beck) die âintrinsische Am-
bivalenz des Milieubegriffsâ. Das Milieu sei einerseits,
wie im Fall des milieu intÃ©rieur bei Claude Bernard
oder der HomÃ¶ostaseWalter B. Cannons eine Figur des
Dritten, die zwischen dem Determinierendem und dem
Determiniertem vermitteln kÃ¶nne. In ihm komme ei-
ne Einheitsperspektive mit Tendenz zur TotalitÃ¤t zum
Ausdruck, in dessen normativer Aufladung das Deter-
minierende das zu SchÃ¼tzende werde. Zugleich jedoch
Ã¤uÃere sich im âMilieuâ und seiner Fokussierung auf
LokalitÃ¤ten ein Einspruch gegen das Ganze. Zeitgenos-
sen des Milieus als kulturtheoretische Denkfigur seien
heute der Komplize, der Pirat und der Parasit, und somit
jeweils Figuren, die auf eine VervielfÃ¤ltigung der Wirk-
lichkeit zielten. Die im Milieu enthaltene Perspektive der
PluralitÃ¤ten, die auf Freund-Feind-Unterscheidungen
verzichte, sei somit immer auch ein PlÃ¤doyer fÃ¼r epis-
temologische Unordnung.

Einen epistemologischen Blick warf auch KIJAN ES-
PAHANGIZI (ZÃ¼rich) auf das Milieu in seinem Vor-
trag Ã¼ber die Bedeutung der Geschichte moderner La-
borforschung fÃ¼r die Genealogie des Umgebungswis-
sens. In einer historischen Perspektive, so Espahangi-
zi, kÃ¶nne die Geschichte des Labors als ein Ort der
Moderne als empirisches Fallbeispiel fÃ¼r die Ausdiffe-
renzierungmoderner soziotechnischer Umgebungen die-
nen, wÃ¤hrend ein epistemologischer Ansatz die Epis-
temologie der Laborforschung als eine kritische Re-
flexion heutigen Milieudenkens fungieren kÃ¶nne. Ei-
ne dritte lohnende Perspektive sei der genealogisch-
wissenshistorische Blick auf das Labor, unter dem es
als Beispiel fÃ¼r Umgebungen hervortrete, die in spezi-
fischen historischen Ausformungen selbst Umgebungs-
wissen generierten. Die drei genannten AnsÃ¤tze liefen
in einer Geschichte des Labors zusammen, die in einem
Versuch, Ã¼ber Historische Epistemologie und Akteur-
Netzwerk-Theorie hinauszugehen, als âHistorische Ãko-
logieâ Forschungsumgebungen rÃ¤umlich statt systema-

tisch denke und so fragen mÃ¼sse, âob Wissen nicht im-
mer Umweltwissen ist?â

JOHANNES LEHMANN (Essen) betrachtete in sei-
nem Vortrag Ã¼ber die Rolle der âUmweltâ in Kunst-
und Literaturtheorie um 1800 das Wissen von Mi-
lieus als eines von MÃ¶glichkeitsbedingungen: Forma-
tionen von Umgebungswissen seien immer auch Theo-
rien mÃ¶glicher Welten. Durch die Einrichtung ei-
nes fiktionalen, weil extra-terrestrischen Blicks auf den
Menschen in der Welt in Schriften des 18. Jahrhun-
derts werde die Welt zur Umwelt des Menschen, der
wiederum durch den auÃerweltlichen Blick auf sich
selbst zur empirisch-transzendentalen Dublette werde:
zur MÃ¶glichkeitsbedingung von Erkenntnis gleicher-
maÃenwie zu ihremGegenstand. Siehe dazuMichel Fou-
cault, Die Ordnung der Dinge. Eine ArchÃ¤ologie der
Humanwissenschaften, Frankfurt amMain 1969, S.Â 384.
In diesem Blick trÃ¤ten der Mensch sowie alle anderen
Organismen nicht als SchÃ¶pfungen Gottes vor Augen,
sondern als Produkte einer ihnen gemÃ¤Ãen Umwelt.
Im Sinne Balzacs, der Georges Cuvier als den grÃ¶Ãten
Dichter des 19. Jahrhunderts bezeichnete, weil der Na-
turforscher anhand von Fossilien vergangene Umwelten
rekonstruierte âCuvier nâest-il pas le plus grand poÃ¨te
de notre siÃ¨cle? […] notre immortel naturaliste a recon-
struit des mondes avec des os blanchis […].â HonorÃ©
de Balzac, La peau de chagrin, in: Ders., La comÃ©die
humaine, Bd. X: Ãtudes philosophiques, hrsg. v. Pierre-
Georges Castex [u.a.], Paris 1979, S.Â 3-294, hier S.Â 75. ,
lieÃe sich, so Lehmann, konstatieren, dass auch mit dem
wissenschaftlichen Nachdenken Ã¼ber fremde Umwel-
ten immer eine Fiktionalisierungsleistung verbunden sei.

Konkreten Milieus wendete sich LAURENT STAL-
DER (ZÃ¼rich) in seinem Vortrag Ã¼ber âKlimatisierte
Umweltenâ zu. In Reyner Bahnhams âArchitecture of the
well-tempered Environmentâ von 1969 sei das Milieu ar-
chitekturtheoretisch bestimmt worden, jedoch fast schon
immer Teil architektonischen Denkens gewesen. Stalder
zeichnete in seinem Vortrag anhand architekturtheoreti-
scherWerke aus dem 19. Jahrhundert nach, wie das Haus
zum Milieu wurde. Ãber 100 Raumtypen hÃ¤tten sich
im Verlauf des 19. Jahrhunderts herausgebildet und sich
dabei in einer Parallelisierung von Ã¤uÃerlichen Dispo-
sitiven und AlltagstÃ¤tigkeiten in ihrer Benutzung et-
wa nach Tageszeiten, Klassen oder Geschlechtern ausdif-
ferenziert. Vor allem die technischen Dimensionen des
Milieus wie Heizungen und Wasserleitungen hÃ¤tten
das VerhÃ¤ltnis von Subjekt und Umwelt umgekehrt:
Nicht mehr der Mensch passe sich der Umwelt an, son-
dern die Umwelt in Form des Hauses an seine Kom-
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fortbedÃ¼rfnisse. Die Quantifizierung der Fluide habe
darÃ¼ber hinaus eine neue Darstellungstechnik in archi-
tektonischen Zeichnungen mit sich gebracht: Grundrisse
seien ergÃ¤nzt worden durch Darstellungen dessen, was
sich inmitten (au milieu) der Mauern befinde, und Pfei-
le seien in der Mitte des 19. Jahrhunderts als graphische
Mittel aufgekommen, um Bewegungen sowohl klimati-
scher Elemente wie Luft und Wasser als auch von Men-
schen sichtbar zu machen. Daran zeige sich schlieÃlich,
dass das Milieu architekturhistorisch weniger in Begriff-
lichkeiten, als in Formen und Zeichnungen Ausdruck fin-
det.

Anhand der Hobo-Studien der Chicago School of
Sociology und ihrem Begriff der âSituationâ befasste
sich auch ANNA ECHTERHÃLTER (Berlin) mit einem
in die Praxis gesetzten Umweltwissen. Der Begriff der
Situation sei von William I. Thomas strategisch gegen
biologische Raumkonstruktionen in Stellung gebracht
worden, habe dabei aber zugleich biologische Konzep-
te integriert. Im Fokus von Nels Andersons Hobo-Studie
Ã¼ber amerikanischeWanderarbeiter, die ihr Autor auch
als HumanÃ¶kologie bezeichnete, stÃ¼nden sozial Un-
angepasste â misfits â die sich genau nicht in eine
Umwelt einpassen, deren eigene Umwelt aber immer
schon medial und infrastrukturell geformt sei, nament-
lich durch die von Anderson vorgenommene Kopplung
des Milieus der Hobos mit der Infrastruktur der ame-
rikanischen Eisenbahn. Die HumanÃ¶kologie der Chi-
cago School sei eine âSociologie noirâ: eine Geographie
theoretischer RÃ¤umlichkeiten, in deren RÃ¼ckgriff auf
Ernst Haeckels Ãkologie eine Transformation von biolo-
gischemUmgebungswissen in der Soziologie zur Anwen-
dung kam.

Ãber AnwendungsmÃ¶glichkeiten des Milieube-
griffs in der Soziologie sprach auch MICHAEL VES-
TER (Hannover). âMilieuâ habe gegenÃ¼ber den al-
ternativen Konzepten âKlasseâ und âSchichtâ den
Vorteil, ein weniger vertikalistisches und weniger
Ã¶konomiefokussiertes ErklÃ¤rungsprinzip der Sozial-
strukturanalyse zu sein, in dem auch symbolische Prak-
tiken besser adressiert werden kÃ¶nnen. Mit Durkheim
sei âMilieuâ 1894 zum zentralen Konzept der Soziologie
geworden, mit dem praktische Beziehungszusammen-
hÃ¤nge, die die grundlegenden Bestandteile des Gesell-
schaft bilden, analysierbar wurden. Die Begriffe âKlasseâ
und âSchichtâ habe Durkheim mit dem âMilieuâ nicht
ersetzen, sondern um ein nicht-deterministisches Kon-
zept ergÃ¤nzen wollen: Hier sind es â im Rahmen der
Tagung zum ersten Mal â die Menschen, die das Milieu
erschaffen und nicht von ihm hervorgebracht werden.

Einer weiteren Form und Verwendung von Um-
gebungswissen widmete sich FLORIAN SPRENGER
(LÃ¼neburg) in seiner Begriffs- und Problemgeschichte
des âenvironmentâ, das wissensgeschichtlich von Kon-
zepten wie âUmweltâ und âMilieuâ zu trennen sei.
Zwar besetzten die drei Begriffe die gleiche Systemstel-
le, fÃ¼llten sie jedoch unterschiedlich aus: âenviron-
mentâ werde vom Organismus gedacht, den es umgibt,
wÃ¤hrend âUmweltâ eine Beobachterposition themati-
siere und âMilieuâ eine dezentrale Perspektive beschrei-
be. Der Begriff des âenvironmentâ erfreue sich in der
Gegenwartsphilosophie neuer Beliebtheit, Ã¼bernehme
darin aber eine Jokerposition, weil er verspreche, Proble-
me allein durch seine Verwendung zu lÃ¶sen. Der Begriff
unterlaufe in seiner gegenwÃ¤rtigen inklusiven Verwen-
dung die Dichotomie von kÃ¼nstlich-natÃ¼rlich, verlie-
re jedoch in seinem Anspruch, mehr zu meinen, als man
erklÃ¤ren kÃ¶nne, an Evidenz. Weil die eigentlich trei-
bende Kraft hinter der neuen Konjunktur des Begriffs ei-
ne âmetaphysisches +xâ sei, scheine die Rede vom âen-
vironmentâ letztlich nicht weniger transzendent als die
Konzepte, die sie ersetzen soll.

HELMUTH LETHEN (Wien) sprach in einem Be-
richt von einer Gedenkveranstaltung, die das Berli-
ner Westend-Krankenhaus 2006 zu Gottfried Benns
fÃ¼nfzigstem Todestag veranstaltet hatte, einige begriff-
liche Nachbarschaften desMilieus an und formulierte da-
mit auch die Aufgabe einer noch zu leistenden Begriffsar-
beit. Indem er die ahistorischen ZugÃ¤nge derMediziner,
die sich Benns Werk als Vertreter des eigenen Denkstils
nÃ¤herten, von historisierenden Projekten der Wissen-
schaftsgeschichte und poetologischen Studien der Litera-
turwissenschaft unterschied, fragte Lethen nach den un-
terschiedlichen Verwandtschafts- und Fremdbeziehun-
gen, die in Heuristiken wie dem âMilieuâ, der âWis-
senskulturâ oder des âDenkkollektivsâ gestiftet werden
kÃ¶nnen.

Es mÃ¶gen die beiden Texte aus den 1940er-Jahren
von Georges Canguilhem und Leo Spitzer gewesen sein,
die die Teilnehmerinnen und Teilnehmer am KWI in
Essen zusammengebracht haben. In den einzelnen Vor-
trÃ¤gen und den gefÃ¼hrtenDiskussionenwurde jedoch
deutlich, dass die Tagung, die sowohl begriffshistorische
wie theoretische Grundlagenreflexion Ã¼ber das âMi-
lieuâ leistete als auchmÃ¶glicheMilieuperspektiven dis-
kutierte, Ã¼ber die kanonischen Texte hinausging. Ãko-
logische Wissenschaftsgeschichten wie sie diese Tagung
entworfen hat, mÃ¼ssen noch geschrieben werden. Die
Leitfragen nach HerkÃ¼nften, Grenzen, Spuren, Sicht-
barmachungen und Potentialen von Milieus jedoch sind
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umrissen.

KonferenzÃ¼bersicht:

Christina Wessely (Berlin): BegrÃ¼Ãung

Kijan Espahangizi (ZÃ¼rich): Umwelt und Umge-
bung moderner Laborforschung

Wolf Feuerhahn (Paris): âMilieuâ: seine PrÃ¤gung
durch Leo Spitzer und Georges Canguilhem

Cornelius Borck (LÃ¼beck): StreifzÃ¼ge durch bio-
logische Milieus

Anna EchterhÃ¶lter (Berlin): Die Auswilderung des
BÃ¼rgers. Situation und Milieu in den Hobo-Studien der
Chicago School of Sociology

Laurent Stalder (ZÃ¼rich): Klimatisierte Umwelten

Florian Sprenger (LÃ¼neburg): Environments der
neuen Ãkologie. Ãber das Unterlaufen von Dualismen

Johannes Lehmann (Essen): Bio-Ãsthetik. Zur Rolle
der âUmweltâ in der Kunst- und Literaturtheorie um 1800

Michael Vester (Hannover): Milieu als Konzept der
Sozialstrukturanalyse in der Tradition von Durkheim,
Marx und Weber

Helmut Lethen (Wien): Dr. Benn. Das Milieu einer
âWissenskulturâ und die âStimmungskameradschaftâ ei-
nes Denkkollektivs

Florian Huber (Wien): Abschlusskommentar
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