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M. Ege: “Ein Proll mit Klasse”

Einige Studien aus der EuropÃ¤ischen Ethnologie
fragen in jÃ¼ngster Zeit, wie soziale und kulturelle Po-
sitionierungen am âunteren Randâ unserer Gesellschaft
vorgenommen und wie sie von den derart Bezeichne-
ten wahrgenommen und aufgenommenwerden. Vgl. Ste-
fanWellgraf, HauptschÃ¼ler. Zur gesellschaftlichen Pro-
duktion von Verachtung, Bielefeld 2012; Ove Sutter, Er-
zÃ¤hlte PrekaritÃ¤t. Autobiographische Verhandlungen
von Arbeit und Leben im Postfordismus, Frankfurt am
Main 2013. Hier schlieÃt die vorliegende Studie zum
âProllâ an. Was ist âprolligâ? WÃ¤hrend âProletarierâ
und âProletâ unterschiedliche Bilder des historischen
âArbeitersâ aufrufen, kann dieQualifizierung als âprolli-
gâ heute neben âUnterschichtlernâ auch Verhaltenswei-
sen und Accessoires von Mitgliedern der Oberschich-
ten und des Bildungsmilieus treffen â Protziges und De-
goutantes ebenso wie als unangemessen empfundene
MÃ¤nnlichkeitsposen. Geschmack und Ãsthetik schei-
nen im Vordergrund solcher Urteile zu stehen â in de-
nen doch die Traditionen sozialer Hierarchisierung mit-
tels kultureller Abwertung weiterhin prÃ¤sent sind.

Am âProllâ kann Moritz Ege anschaulich zeigen,

wie sich soziale Zuordnung (Unterschicht, Prekariat),
kulturelle Abwertung (âunzivilisiertâ, ungebildet) und
Ã¤sthetische Stilbeschreibung (trÃ¤gt Bomberjacken,
hÃ¶rt Gangsta-Rap) verbinden â und wie sich die Be-
deutungsebenen gegeneinander verselbstÃ¤ndigen. All-
gemeiner formuliert, geht es ihm darum, wie sich in
der pluralen Postmoderne soziale Ungleichheit, kulturel-
le Legitimation sozialer Hierarchien und das freie Spiel
mit Elementen Ã¤sthetischer Selbstinszenierung zuein-
ander verhalten. Holzschnitthaft formuliert: Hat es noch
irgendetwas mit der Verachtung von oder gar dem Ekel
vor Unterschichten zu tun, wenn Begeisterung fÃ¼r
StraÃenrennfilme wie âFast & Furiousâ als âprolligâ be-
wertet wird? Und muss es sich dabei Ã¼berhaupt um ein
negatives Urteil handeln?

Zur Untersuchung dieser aktuell wie geschichtlich
hÃ¶chst komplexen ZusammenhÃ¤nge kombiniert Ege
in seiner âethnographischen Kulturanalyseâ (S.Â 144)
verschiedene empirische ZugÃ¤nge: Einen historischen
Durchgang durch Typisierungen jugendlicher Subkultu-
ren; eine Skizze zu Stilen im âpost-proletarischen Berlinâ
(S.Â 133); eine Medienanalyse der diskursiven Verwen-
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dung von âProletâ und âProllâ seit dem Zweiten Welt-
krieg; schlieÃlich eine ethnographische Studie zu jungen
Berliner MÃ¤nnern, die einen als prollig qualifizierten
Bekleidungsstil schÃ¤tzen.

Verbunden werden die Einzelteile durch das analyti-
sche Konzept der âkulturellen Figurâ (S.Â 49), eine Art
sozialen Stereotyps. Der âProllâ ist eine solche Figur, de-
ren Bedeutung sich nur in der fluiden Relation zu an-
deren Stilen und Typisierungen ergibt. Die stÃ¤ndige
Arbeit kultureller Akteure an der Bestimmung, (Neu-
)Facettierung und praktischen Inszenierung des âProlli-
genâ versteht Ege als den kulturellen Grundprozess der
âFigurierungâ â der erzeugt eigentlich erst die Collage
sozialer, kultureller und Ã¤sthetischer Bedeutungen in
der Figur des âProllâ. Die Ausgangshypothese lautet, dass
die so verstandene Figurierung âeinen wichtigen Bei-
trag zur Reproduktion sozialer Ungleichheiten leistetâ
(S.Â 37). Und die gesamte Arbeit ist der Konkretisierung
â und das heiÃt in diesem Fall Ausdifferenzierung und
VerflÃ¼ssigung sowie Eingrenzung â dieses Zusammen-
hangs gewidmet.

An der Entwicklung Ã¶ffentlicher Figuren, die wie
die âEckensteherâ und âHalbstarkenâ des 19. Jahrhun-
derts unterschichtliche Jugendkulturen verdichten, ar-
beitet Ege deren Ã¤sthetische VerselbstÃ¤ndigung und
zunehmende ReflexivitÃ¤t heraus. Schon Punk war weit
mehr kalkulierte Inszenierung einer âworkingclassnes-
sâ, die von Menschen unterschiedlichster sozialer Positi-
on vorgefÃ¼hrt wurde, als Ausdruck proletarischen Le-
bensstils. In dieselbe Richtung weist die Verwendung der
P-Worte im westdeutschen Mediendiskurs. Der âProl-
lâ hat seit lÃ¤ngerem den âProletenâ abgelÃ¶st; âprol-
ligâ wird immer seltener eingesetzt zur Charakterisie-
rung der Lebensform sozialer Unterschichten, zuneh-
mend hÃ¤ufiger hingegen zur Beschreibung von Ver-
halten und GeschmacksÃ¤uÃerungen, in denen jemand
âden Proll gibtâ oder âheraushÃ¤ngen lÃ¤sstâ. Das Prol-
lige erscheint sozial de-essenzialisiert zur allgemein ver-
fÃ¼gbaren stilistischen Ressource â und referiert laut
Ege doch weiterhin auf kursierende und einflussreiche
Negativbilder von âUnterschichtâ.

Das Stichwort Punk weist schon darauf hin, dass
seit Jahrzehnten PopulÃ¤r- und Konsumkultur (insbe-
sondere Kleidung und KÃ¶rperstyling) zentrale krea-
tive Felder sind, auf denen und mit deren Ressour-
cen die Figuration âprolligerâ Figuren betrieben wird.
In Berlin hat Ege dafÃ¼r besonders reichhaltiges und
ausdifferenziertes Material gefunden. Er erschlieÃt die
Beziehungs- und Diskursnetze zwischen âProllsâ, âAt-

zenâ, âMÃ¶chtegernsâ und âStylernâ von einem kleinen
Modelabel, dessen Machern und ihrer Kundschaft her:
Die Marke Picaldi hat sich profiliert mit Kleidung fÃ¼r
junge MÃ¤nner; sie wird als eng verwoben mit dem Ber-
liner Gangsta-Rap der Bushido & Co. und deren Bezug
auf eine mÃ¤nnliche âKultur der StraÃeâ in Kreuzberg
oder NeukÃ¶lln wahrgenommen. FÃ¼r das vom Unter-
nehmen erstrebte Imagewie fÃ¼r Kunden und Fans, aber
auch fÃ¼r die Gegner der Marke und ihrer Produkte ist
die Auseinandersetzung mit dem Prolligen ein erstran-
giges Thema, bei dem es um mehr als Ã¤sthetische Ent-
scheidungen geht. Es geht stets auch um die âAuthenti-
zitÃ¤tâ des eigenen Auftritts als durchsetzungsfÃ¤higer
und harter Mann â und zugleich als Mensch, der nicht
zur erfolgreichen, materiell abgesicherten Mittelschicht
zÃ¤hlt.

Darauf zielt das fÃ¼r den Titel gewÃ¤hlte Zitat aus
einem der von Ege gefÃ¼hrten GesprÃ¤che. âYusufâ be-
kennt, er sei ein Proll und er habe âkein Problem damit,
Prolet zu seinâ. Prolet sein bedeute âeine primitiveWeise
sich darzustellen â¦ proletarisch darzustellenâ. In diesem
Kontext sagt der junge Mann, er selbst sei aber âein Proll
mit Klasseâ (S.Â 440). Hier laufen die je nach Kontext
sich verschiebenden Beziehungen zusammen zwischen
der sozialen Positionierung von auÃen, der Selbstwahr-
nehmung, der praktischen Performanz des eigenen Auf-
tretens, den fraglosen Vorstellungen von dem, was âals
zugÃ¤nglich und als ansprechend âfÃ¼r Leute wie einen
selbstââ (S.Â 414) gilt â zwischen milieuspezifischem Ha-
bitus und praktisch erschlossenen kulturellen Optionen
mithin.

Hier stÃ¶Ãt man an die Grenzen der MÃ¶glichkeit,
mit einer konventionellen Rezension dieser herausra-
genden Studie gerecht zu werden. Ihre QualitÃ¤t liegt
nÃ¤mlich keineswegs nur in allgemeinen Befunden zu
historischen VerÃ¤nderungen. Die QualitÃ¤t einer kom-
plexen ethnographischen Kulturanalyse, wie Ege sie ver-
steht, liegt gerade in der VerknÃ¼pfung sozialanaly-
tischer Perspektiven mit dichten Beschreibungen aus
der Akteursperspektive. Eine wesentliche Leistung ist
die materialnahe Ausdifferenzierung und Abschattie-
rung der NichtidentitÃ¤t zwischen den Ebenen und Si-
tuationen dessen, was die jungen MÃ¤nner sagen, tun,
anziehen, vorfÃ¼hren und auch (im Sinne sozialwissen-
schaftlicher Verortung) âsindâ â und das ist eben nicht
knapp zusammenzufassen.

Am Material von Proll-Diskursen und Picaldi-Szene
geht es Ege exemplarisch um die kulturwissenschaftli-
che Grundfrage, wie sich heutzutage in postproletari-
schen Lebenswelten sozial Benachteiligter die Zusam-
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menhÃ¤nge von Lebenslage, habituellem GeprÃ¤gtsein,
performativen SpielrÃ¤umen und Reflexion der eigenen
Handlungs- und Wertungsmuster herstellen. Allgemein
konstatiert er ein vergleichsweise hohes Niveau reflexi-
ver Praktiken und auch sprachlicher Bearbeitung dieser
ZusammenhÃ¤nge und des VerhÃ¤ltnisses zum âProlli-
genâ. Der eigentliche Erkenntnisgewinn liegt aber fÃ¼r
den Rezensenten gerade in der Vielfalt der Varianten, Op-
tionen, Binnendifferenzierungen, Unterscheidungen und
Abgrenzungen innerhalb der auf eine harte, durchset-
zungsbereite, mÃ¤nnliche âKultur der StraÃeâ orientier-
ten Szenen.

In der Tradition der Cultural Studies beschreibt Ege
das nicht nur unter RÃ¼ckgriff auf ein umfangreiches
und gut gewÃ¤hltes Repertoire sozial- und kulturwissen-
schaftlicher Konzepte und Kategorien (zu manchen As-
pektenwie denen von Figur und Figuration hat die Studie
quasi Handbuchcharakter). Er nimmt, gerade im bilanzie-
renden Teil, immer wieder eine kritische Perspektive ein
und bewertet PhÃ¤nomene im Sinne einer Parteinahme
gegen die Ungleichheits- und Ausschlussstrukturen, die
das untersuchte Feld durchziehen. Bei allem Respekt vor
der performativen KreativitÃ¤t und den Selbstanerken-
nungsbemÃ¼hungen der sozial eher am Rand Positio-
nierten fragt er dochmehrfach (im Anschluss an die klas-
sische Studie von Paul Willis zum Selbstausschluss pro-

letarischer Jungs Paul Willis, SpaÃ am Widerstand. Ge-
genkultur in der Arbeiterschule, Frankfurt amMain 1979
[engl. Learning to Labour: How working class kids get
working class jobs, New York 1977]. ), ob die Selbstinsze-
nierung der Picaldi-Prolls als harte Typen mit StraÃen-
kampfqualitÃ¤ten sie aus MarginalitÃ¤t und Benachtei-
ligung herausfÃ¼hrt oder nicht doch eher ein Weg ist,
sich darin Ã¤sthetisch einzurichten.

Die Studie verbindet empirische Dichte und Sensibi-
litÃ¤t fÃ¼r Uneindeutigkeiten und kulturelle Offenheit
mit stupender theoretischer Kontextuierung, hoher Re-
flektiertheit und Transparenz des Forschungsprozesses
sowie erfreulicher FÃ¤higkeit zu Distanz und Kritik ge-
genÃ¼ber der Welt der Untersuchten. Das ist nicht im-
mer leicht zu lesen, belohnt aber in den theoretischen
wie empirischen Abschnitten durch eine FÃ¼lle von Ein-
sichten â Einsichten, mit denen sich alle zukÃ¼nftigen
Arbeiten im Feld der kulturellen Artikulation von sozia-
ler Ungleichheit werden auseinandersetzen mÃ¼ssen. In
anderen Worten: eine Referenzstudie, die mit der Reali-
sierung einer ethnographisch âvon innenâ wie sozialwis-
senschaftlich âvon auÃenâ zugreifenden Kulturanalyse
ebenso wie mit der KomplexitÃ¤t, Feinheit und Sensibi-
litÃ¤t ihrer dichten Beschreibung postproletarischer Stile
MaÃstÃ¤be setzt.
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