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In eigener Sache: (Politik-)Wissenschaft als erinnerungspolitischer Akteur. 2. Passauer Symposium fiir
Geschichtspolitik

Seit Rainer Eisfelds VerAqffentlichung zum Leben
von Theodor Eschenburg in der NS-Zeit wird aus-
fA%hrlich die Geschichte der Politologie im National-
sozialismus sowie die Aufarbeitung dieser Epoche dis-
kutiert. Schon die Podiumsdiskussion beim Kongress
der Deutschen Vereinigung fAY%r Politische Wissenschaft
(DVPW) im Jahr 2012 in TA%bingen zeigte deutlich, dass
dies nur der Anfang eines groAen Diskurses A%ber das
Wirken deutscher Nachkriegspolitologen in der Zeit des
Nationalsozialismus sein kann. Um diese Debatte fort-
zufA%hren luden der Arbeitskreis Politik und Geschich-
te in Kooperation mit dem Vorstand der DVPW und
der UniversitAat Passau zum Zweiten Passauer Sympo-
sium Geschichtspolitik ein, um neue ZugAnnge A%ber
den disziplinAaren und inhaltlichen Umgang mit Eliten-
kontinuitAnten des NS-Regimes intensiv und quellennah
zu diskutieren. Den Rahmen fA%r das Symposium bil-
dete die Diskussion um den Theodor-Eschenburg-Preis
der DVPW und das Wirken des Namensgebers vor 1945.
Die Referate fA%hrten zu einer breiten inhaltlichen Dis-
kussion des Themas. Aus interdisziplinAzrer Perspektive
wurde nach Antworten gesucht, welche Kriterien es uns
ermA9glichen, das Wirken eines Faches wAsohrend der
Diktatur zu beurteilen.

Mit ihrem Vortrag 4Aufarbeitung wissenschaftlicher
Fachgeschichte nach der Diktatur 4 im Kontext von Tran-
sitional Justiced erAqffnete ANJA MIHR (Utrecht) die
Vortragsrunde. Aus der Perspektive der Forschung zur

Transitional Justice machte sie deutlich, dass Transitions-
prozesse nach Terrorregimen lang dauern wAYrden, ins-
besondere auch deshalb, weil verbindliche Definitionen
von TAsterschaft und Opfersein nicht existierten. Zudem
mAYsse als Vorbedingung zur Transitional Justice auch
die Bereitschaft einer breiten BevA q[lkerungsschicht vor-
liegen, sich der Vergangenheit zu stellen.

MATTHIAS BERG (Berlin) setzte sich mit seinem
Beitrag aGeschichtswissenschaft und die Last der Ver-
gangenheitd mit der Frage auseinander, wie deutsche
Historiker diese aAlastd ihrer disziplinAoren wie je-
weiligen biographischen Vergangenheit in eine zeit-
genAYssisch tragfAchige Geschichtsschreibung umwan-
delten. Er stellte die mA%hsame Art und Weise, in der
sich die deutsche Historiographie mit ihren Verstrickun-
gen in den Nationalsozialismus befasste in den Fokus sei-
nes Vortrags und zeigte, wie schwer es der Geschichts-
wissenschaft A¥ber Jahrzehnte gefallen sei, die eigene
Vergangenheit aufzuarbeiten. Noch jA%ngste Kontrover-
sen belegten, dass dieser Prozess noch in vollem Gange
sei.

Im Anschluss an Bergs Vortrag folgte als nAnchstes
eine von SONJA BEGALKE (MAY%nster) und CLAUDIA
FRAHLICH (Berlin) gemeinsam gehaltene PrAosentation
mit dem Titel 4ADer halbierte Rechtsstaat. Aberlegungen
zur Zeitgeschichte personeller KontinuitAaten von NS-
Eliten in der Bundesrepublika. Mit dem Schlagwort des
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ahalbierten Rechtsstaatsa bezogen sich die Vortragenden
darauf, dass es in der Nachkriegszeit nicht mit der Schaf-
fung eines formalen materialen Rechtsstaats getan war.
Der Beitrag betonte die langwierige Habitualisierung von
neuen Werten, da in der Nachkriegszeit nicht sogleich die
neuen Werte der BRD von allen verinnerlicht worden wa-
ren.

AnschlieAend referierte GERHARD GAHLER (Ber-
lin) zum Thema &Die deutsche Politikwissenschaft und
der Nationalsozialismusa. GAhler konzentrierte sich in
seinem Vortrag explizit auf die Geschichte der Politik-
wissenschaft. Er stellte die Frage, inwieweit eine diszi-
plinAcre Vergangenheit der Politikwissenschaft vorhan-
den sei. Nach der Erarbeitung gebrAnuchlicher Kriteri-
en, die ermAﬂglichen, Politikwissenschaft als solche zu
identifizieren und einer Darstellung von institutionel-
len Gebilden im nationalsozialistischen Deutschland kam
GA9hler zu dem Schluss, dass es neben der Politikwis-
senschaft im Exil auch, im Anbetracht der Relationen, in
Deutschland zur NS-Zeit eine Politikwissenschaft gege-
ben habe.

StAorker in die Politikbegriffe und -konzeptionen
nach 1945 fA%hrte der Abendvortrag von HELMUT KA-
NIG (Aachen). Aber interne Entwicklungen und Leis-
tungen einzelner Nachkriegspolitikwissenschaftler deck-
te er auf, dass die Politikwissenschaft durchaus einen
Beitrag zur Aufarbeitung der Vergangenheit geleistet ha-
be. WAshrend fA%r Politikwissenschaftler der ersten Ge-
neration der Begriff der Politik eher auf Moral und Hu-
manitAnt begrA¥ndet worden sei verstA%nden folgen-
de Generationen die NS-Analyse als Kapitalismus- und
Klassenanalyse. Jedoch betonte KA9nig auch die Begren-
zungen im Demokratie- und PolitikverstAondnis, die in
enger Verbindung mit der geringen Beachtung der Shoah
stA%nden. An diesem Eskapismus gegenA¥ber dem Na-
tionalsozialismus habe die gesamte Politikwissenschaft
ihren Anteil.

Das Themenfeld aVergangenheit, Erinnerung, Ent-
scheidung: auf der Suche nach MaAstAsben der Ori-
entierunga gab einen Einstieg in die nachfolgende Po-
diumsdiskussion. JOACHIM PERELS (Hannover) setzte
in seinem Vortrag 4Wer ist wAY%rdig, erinnert zu wer-
den? Konflikte um Namensgebungena mit der grundle-
genden Frage nach Kriterien auseinander, um Personen
durch Namensgebungen hervorheben zu dA%rfen. An-
hand von Beispielen zeigte er auf, dass klare Kriterien-
kataloge weder zur Namensgebung noch zur Umbenen-
nung von Afffentlichen Orten usw. bestA%nden. Er hob
zudem die Folgen einer Umbenennung hervor, da sie im-

mer mit einer gesellschaftlichen Aberkennung einer Leis-
tung einher gehe.

Die abschlieAende Podiumsdiskussion mit Gabrie-
le Abels (TA%bingen) Joachim Perels (Hannover), Anne
Rohstock (Luxemburg) und Harald Schmid (Kiel) unter
der Leitung von Christian Thies (Passau), widmete sich
explizit der Frage nach der Namensgebung des Theodor-
Eschenburg-Preises. ZunAochst wurden mit der Einbe-
ziehung des Publikums zwar die allseits bekannten Ar-
gumente ausgetauscht, doch 1Aqsten sich die Fronten
in der sehr offenen Diskussion. GrundsAwtzlich wurde
deutlich, dass wir weitere historische Fakten zu Eschen-
burgs Person wie auch seinem Handeln benAqtigen, um
eine abgewogene Entscheidung treffen zu kAqnnen. Al-
lerdings bestand auch darin breiter Konsens, dass wir
auch dann kein abschlieAendes Urteil treffen kAﬂnnen,
wenn die von Bernd Wendts geplante Biographie vor-
liegen wird. Von dieser Basis ausgehend wurden als Er-
gebnis der Diskussion Handlungsalternativen fA%r den
DVPW-Vorstand formuliert.

Insgesamt darf die Tagung als voller Erfolg gel-
ten: Das von Abels anvisierte Ziel der Veranstaltung,
aBrAYcken zu bauen statt GrAoben zu vertiefeni, konn-
te dadurch erreicht werden, dass sich LAYsungswege im
Umgang mit dem Eschenburg-Preis der DVPW abzeich-
neten. Insbesondere einer der VorschlAﬂge, ein Morato-
rium des Preises, wurde von fast allen Teilnehmenden
als akzeptable Herangehensweise angesehen. Die Bedeu-
tung dieses Passauer Symposiums fA%r Geschichtspoli-
tik fA%r das kollektive GedAnchtnis der deutschen Poli-
tikwissenschaft ist deshalb nicht zu unterschAsntzen, weil
hier nach den DVPW-Kongressen in Hannover (1991)
und TA%bingen (2012) zum dritten Mal ausfA%hrlich die
Geschichte der Disziplin im Nationalsozialismus sowie
die Aufarbeitung dieser Epoche verhandelt wurden.
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