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U. Ackermann (Hrsg.): Im Sog des Internets

Das Internet und seine soziokulturellen Folgen
sind heute weithin ungeklAort. Die FA%lle an Mei-
nungsAouAerungen und ForschungsbeitrAogen zum
Thema ist eher ein Indikator als eine Widerlegung die-
ser These. Die verschiedenen Wissenschaften ringen um
ein adAnquates, den komplexen Wechselwirkungen an-
gemessenes Instrumentarium, mit dessen Hilfe die Ef-
fekte digitaler Technologien erfasst und analysiert wer-
den kAqnnten. In der Affentlichkeit herrscht derweil ei-
ne Mischung aus Faszination und Unbehagen A¥ber das
Internet. Beides resultiert aus der Verbindung von enor-
mer Breitenwirkung, weitreichender lebensweltlicher In-
tegration und fortbestehender Unklarheit A%ber die ge-
nauen technischen und sozialen ZusammenhAsnnge neu-
er Technologien. Dies 1Ausst sich als Wahrnehmung ei-
nes unkontrollierbaren 4Sogsa beschreiben, in welchen
alle A¥berkommenen kulturellen und wirtschaftlichen
Traditionen durch die Digitalisierung und speziell durch
das Internet gezogen werden.

Der Sammelband alm Sog des Internetsa ent-
hAxdlt Forschungsergebnisse des Projekts aPrivatheit
und Affentlichkeit im digitalen Zeitaltera, einer Ko-
operation des John-Stuart-Mill-Instituts fA%r Freiheits-
forschung der (privaten) Hochschule Heidelberg mit
der UniversitAot Heidelberg. Gefragt wird nach den
VerAconderungen, denen das VerstAondnis von und der
Umgang mit Privatheit in Zeiten des Internets unter-
liegen. Das A¥bergreifende Ziel ist die sachliche Ana-
lyse und EinschAstzung verschiedener technologischer
PhAcnomene sowie daran anknA¥pfender gesellschaft-

licher Debatten 4 eine Aufgabe, deren BewAxltigung an-
gesichts hitziger politischer Kontroversen sowie kon-
trAorer kulturpessimistischer und technikeuphorischer
Positionen sowohl zwingend erforderlich als auch sehr
schwierig ist.

Den umfangreichsten Beitrag liefert Max-Otto Bau-
mann, der die erhellenden Ergebnisse einer Studie zum
apolitischen Diskurs Alber PrivatsphAcre in Sozia-
len Netzwerkena prADsentiert. Untersucht wurde, auf
welche Weise Politiker in Deutschland A¥%ber Sozia-
le Netzwerke sprechen. Gesichtet wurden sAomtliche
parlamentarischen Dokumente, die seit 2009 zu ein-
schlAngigen Themen entstanden. Daraus resultiert eine
umfassende Bestandsaufnahme politischer Rhetorik, wo-
bei die verschiedenen Standpunkte gegenA¥bergestellt
sowie vorherrschende Narrative herausgearbeitet wer-
den. Die eigene Position in der Tradition eines astaats-
freundliche[n]a Liberalismus verortend (S.A 44), legt
Baumann anschaulich dar, warum paternalistische Be-
strebungen heute vor allem auch von der Wirtschaft
ausgehen und wo Probleme politischer Regulierungs-
maAnahmen liegen. Dass die notwendige Kompetenz
und VerfA%gungsgewalt fA%r den Datenschutz weiter-
hin bei der Politik angesiedelt sei, betont Baumann en-
ergisch, auch wenn er die These vertritt, dass adie Be-
reitschaft zum Datenschutz negativ mit der politischen
Rolle (im Sinne von Macht und Verantwortung) korre-
liert ista (S.A 47). Besonders positiv ist hervorzuheben,
dass der Autor selbst konkrete Datenschutz-MaAnahmen
fA%r das Web 2.0 nennt sowie deren Vor- und Nach-
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teile diskutiert. KritikwA%rdig erscheint an diesem Auf-
satz jedoch die konsequente Verwendung des Begriffs
aPrivatsphAunrea, welcher inzwischen als A%berholt bzw.
als unterkomplex betrachtet werden kann und in ein-
schlAogigen VerAfffentlichungen hA9chstens zu Dis-
tinktionszwecken genutzt wird. Auch der anschlieAende,
von GAqttrik Wewer verfasste Beitrag A%ber die 4Ver-
schmelzung von privater und Afffentlicher SphAsre im
Internetd verwendet die AusdrA¥cke APrivatsphAorea
und &Privatheitd weitgehend synonym, ohne dass be-
grifflich genauer differenziert wA%rde.

Dabei lieAe sich anhand des aufschlussreichen Bei-
trags von Larry Frohman zeigen, warum das Privat-
sphAorenmodell im wissenschaftlichen Diskurs kaum
noch Verwendung findet. Frohman entwirft eine Genea-
logie jenes Privatheitskonzepts, das die Grundlage fAY%r
das berA%hmte VolkszAchlungsurteil des Bundesver-
fassungsgerichts von 1983 bildete. Diese zentrale Weg-
marke des deutschsprachigen Privatheitsdiskurses stellt
fA%r Frohman die augenscheinlichste Manifestation ei-
nes mentalitAnts- und rechtsgeschichtlichen Wandels
vom Modell der &PrivatsphAore(n)a hin zu einer Kon-
zeption dinformationeller Selbstbestimmunga dar. Eben-
so interessant sind die AusfA%hrungen des Autors zu
den klassenspezifischen Unterschieden im Interesse an
Privatheit und ihren graduellen Abstufungen sowie zu
bAY;rokratisch-technologischen Eigendynamiken bei der
Ausweitung des Zugriffs auf private Lebensbereiche. Von
zentraler Bedeutung fA%r Frohmans Argumentation ist
die im Vorfeld des Bundesverfassungsgerichtsurteils voll-
zogene Umstellung der aLogic of Privacya (S.A 82f.): An-
stelle intrinsischer QualitAnten sei es der jeweilige Ver-
wendungszusammenhang, der einer bestimmten Infor-
mation aprivatena Status zuweise.

Da aus der solcherart gesteigerten KomplexitAnt
des Konzepts von aPrivatheita a etwa fA%r die politi-
sche und juristische Abgrenzung zur 4Affentlichkeita &
grAqAere Probleme erwachsen, wird es wissenschaft-
lich notwendig, die verschiedenen privatheitsbezogenen
Umgangs- und Diskursformen zu analysieren sowie ih-
ren geschichtlichen Wandel nachzuvollziehen. Aus his-
torischer Perspektive leistet dies Marcel Berlinghoff mit
seinem Aufsatz AY%ber gesellschaftliche Debatten, die
sich in der Bundesrepublik der 1970er- und 1980er-Jahre
der zunehmenden Computerisierung des Alltagslebens
widmeten. Der Autor zeichnet hierbei ein anschauliches
Bild der damaligen, sowohl von Hoffnungen als auch
von Angsten geprAngten Auseinandersetzungen und ih-
rer politischen Folgen. Dabei wird deutlich, dass bereits
vor A¥ber 30 Jahren jene technologiekritischen Beden-

ken wirkten, die heute den Diskurs A%ber das Internet
und die damit verbundenen neuen Kommunikationsfor-
men beeinflussen. So ist es besonders die Sorge vor einer
umfassend kontrollierten, ja das Bewusstsein allgegen-
wAprtiger Kontrolle internalisierenden und damit unde-
mokratischen Gesellschaftsform, die in den von Berling-
hoff dargestellten historischen Diskussionen wie auch
in den BeitrAugen des Sammelbandes selbst zum Tra-
gen kommt. Wiederum ist es das VolkszAchlungsurteil
von 1983, welches hier als Kulminationspunkt der gesell-
schaftlichen Debatten behandelt wird und anhand dessen
sich der Wandel im Umgang mit technologisch bedingter
aVerdatung und Erfassunga (S.A 95) aufzeigen 1Ausst &
selbst wenn die damaligen technischen MA{glichkeiten
bekanntlich weit hinter dem zurA¥%ckblieben, was heute
jeder aprivatea Rechner leistet.

Um sich wandelnde Formen des Umgangs mit Pri-
vatheit geht es auch Carsten Ochs in seinem sozio-
logischen Beitrag. Basierend auf dem gemeinsam mit
Martina LAqw durchgefA%hrten acatech-Projekt Alnter-
net Privacya Siehe (14.10.2013). AAcatecha steht fA%r
aDeutsche Akademie der Technikwissenschaftena. schil-
dert Ochs die WidersprA%che und Wechselbeziehun-
gen zwischen den privatheitsbezogenen Vorstellungen
von Internetnutzer/innen und den jeweiligen techni-
schen AblArpufen. Ausgehend vom Grundsatz, dass so-
ziale Beziehungen heute weitgehend technisch erzeugt
bzw. aufrechterhalten wA%rden und technische Struk-
turen immer auch sozial geformt seien, wird zunAwochst
die besondere QualitAnt internetbasierter Kommunika-
tionsformen betrachtet. Diese liegt dem Autor zufolge
in der gesteigerten KomplexitAnt der aus menschlichen
und nicht-menschlichen Akteuren bestehenden sozialen
Operationsketten, welche die Kontrolle des Kommuni-
kationsablaufs und seiner Folgen zunehmend erschwert.
Hieraus erwAnchst in der Folge eine zeitgemAnAe und
knappe neue Definition von Privatheit, die fA%r das titel-
gebende adigitale Zeitaltera angemessen erscheint: Pri-
vatheit wird dabei als MA9glichkeit verstanden, 40pe-
rationsketten zu verknAYpfen (soziale Beziehungen zu
erzeugen) und zu generieren, ohne dabei die Kontrolle
A¥ber VerknA¥pfung und Informationsfluss zu verlie-
rena (S.A 114). Im Folgenden beschreibt Ochs das dyna-
mische Wechselspiel zwischen Internetnutzer/innen und
Werbetreibenden bei der Handhabung so genannter Coo-
kies, woran der Autor exemplarisch das AWettrAYstena
verschiedener handlungsgestaltender Skripte darlegt. Er
will verdeutlichen, dass sich der jeweilige empirische Sta-
tus von Privatheit unter heutigen digitalen Bedingun-
gen permanent im Wandel befinde und sich mit aje-
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der neuen Anwendung und jeder neuen Nutzungsweisea
verAondere (S.A 129).

Den Eigendynamiken soziotechnischer GefA%ge
widmet sich auch Philipp Aumann, der sich unter
RAY,ckgriff auf Foucault und Deleuze mit der bereits an-
geklungenen Frage nach der Selbstdisziplinierung des
Individuums im Internet-Zeitalter beschAnftigt. Inwie-
fern sich die AZugriffsintensitAnta (S.A 148) vergrAJAert
oder lediglich gewandelt habe, wird dabei ebenso dis-
kutiert wie das dialektische Wechselspiel zwischen Kon-
trolltechniken und den MAqglichkeiten ihrer effektiven
EinschrAﬁnkung. Aumann selbst tendiert zu der These,
dass die Kontrollversuche heute stAorker von der Wirt-

schaft als vom Staat ausgehen wAYrden, dass ihr Aus-
maA aber weitgehend unverAondert sei (S.A 148f.).

Der Sammelband stellt verschiedene Perspektiven
nebeneinander und beleuchtet damit unterschiedliche
Facetten des komplexen Problemfeldes. Er verbindet
neue AnsAuotze und Definitionen mit der aktualisieren-
den LektA%re mittlerweile klassischer Texte. Ebenso
kombiniert er theoretische Aberlegungen mit den Er-
gebnissen empirischer Untersuchungen. Die grAYAte
SchwAxrche scheint das 1AYckenhafte, zahlreiche zitierte
Texte auslassende Literaturverzeichnis zu sein (etwas ir-
refA%hrend als 4Forschungsbibliographiea bezeichnet).
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