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Die Praxistheorie hÃ¤lt Einzug in die Geschichts-
wissenschaft. Programmatisch dabei in ihren Konturen,
als theoretischer Referenzrahmen, zwar bereits durch-
aus gesetzt, bleibt die spezifische Art und Weise der his-
toriographischen Umsetzung praxeologischer Grundan-
nahmen einer Feinjustierung noch ledig. Wie konturie-
ren wir die praxeologische âRelektÃ¼reâ des Quellen-
materials? Welche Grundaxiome haben bei der Quellen-
auswertung zu gelten? Vor welche Herausforderungen
stellt den Forscher die spezifische HistorizitÃ¤t der je-
weiligen Praxis? Welche Rolle kommt dem subjektivie-
renden Moment von Praktiken zu? Zuletzt die Frage,
worin begrÃ¼ndet sich derMehrwert und die Anschluss-
fÃ¤higkeit der neuen Analyseoptik? Im Blick auf die ge-
schichtswissenschaftliche Forschungslandschaft bleiben
die Antworten auf diese Fragen bis dato grÃ¶Ãtenteils
noch zu unbestimmt. Es fehlt an klar definiertenMarkern
der Forschungsoptik, im Gegensatz oder als ErgÃ¤nzung
zu anderen ForschungsansÃ¤tzen, als auch an empiri-
scher TiefenschÃ¤rfe. Wie lÃ¶sen wir die praxeologi-
schen PrÃ¤missen letztlich und zuvorderst âquellennahâ
ein?

Die Oldenburger Workshop-Reihe Doings-Sayings-
Writings, ausgerichtet vom GK 1608/1 Selbst-Bildungen,
versteht sich vor diesem Hintergrund als Podium, La-
boratorium und Vermittler. Ausgerichtet als Postdoc-
und Doktorandenforum mit Teilnehmer/innen aus ganz
Deutschland wird das Ziel verfolgt, in einen offenen und

kritikfÃ¤higen Austausch Ã¼ber praxeologische Lesar-
ten historischer Quellen zu treten. Dabei sollen Chancen
und Grenzen methodologischer Operationalisierungen â
als auch AnschlussfÃ¤higkeiten zu anderen AnsÃ¤tzen â
anhand von exemplarischen Fallbeispielen aus laufenden
Forschungsprozessen diskutiert und ausgelotet werden,
um letztlich auf der Zielgerade praxeologische Wegmar-
ken fÃ¼r zukÃ¼nftige Diskussionen zu setzen.

Standen die VortrÃ¤ge des Auftaktworkshops im De-
zember 2012 in diesem Sinne vor allem unter dem Ban-
ner von âSituativitÃ¤tâ und âIntelligibilitÃ¤tâ histori-
scher Praktiken sowie der âunabdingbarenâ Mitspiel-
fÃ¤higkeit verschiedenster Partizipanden an der Praxis,
bildeten nun die Kategorien von Zeitlichkeiten und Refle-
xivitÃ¤t sowie der Stellenwert von NormativitÃ¤ten den
Schwerpunkt des zweiten Workshops, abgehalten vom
12.â13. Juli 2013. Im Folgenden werden diese Diskussi-
onszusammenhÃ¤nge, thematisch aufgeschlÃ¼sselt und
gebÃ¼ndelt, einer nÃ¤heren ErlÃ¤uterung unterzogen.

Zeitlichkeit, RelationalitÃ¤t & MedialitÃ¤t: Die Fra-
ge nach Zeitlichkeiten innerhalb der Praxis durchzog
die Diskussionen des gesamten Workshops. Als Auf-
takt betonte JOACHIM HÃBERLEN (Berlin), dass eine
historisch kontingente ârealisation of the selfâ grund-
sÃ¤tzlich an eine fluide MehrdimensionalitÃ¤t von Pra-
xis zu knÃ¼pfen ist. Aus alltagshistorischer Perspektive
betitelte er Selbst-Bildung als einen Dreischritt von âI-
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magining, Enactment and Sharing of the Selfâ â Katego-
rien, die sich in praxi, zeitlich situational und relational
miteinander verweben. Empirisch buchstabierte er die-
sen methodischen Unterbau anhand von Feldpostbriefen
des schwÃ¤bischen Dorfschullehrers Hahn zu Zeiten des
Zweiten Weltkrieges aus. Selbst-Bildung zeigte sich hier
in brieflicher Kommunikation, die die drei theoretischen
Ebenen nun empirisch plastisch zu Tage treten lieÃ.

Die AusfÃ¼hrungen von LUCAS HAASIS (Olden-
burg) wiesen in eine gleiche Richtung. Auch er stellte
dem Einfluss von Zeitlichkeiten, genauer, eingeschrie-
benen âZeitfensternâ innerhalb der kaufmÃ¤nnischen
Briefpraxis, ein positives Zeugnis als prÃ¤gende Di-
mension historischer Selbst-Bildungen aus. Haasis be-
schrieb die Briefpraxis innerhalb des Korrespondenz-
netzwerkes des Hamburger Kaufmannes N.G. LÃ¼tkens
als âface-to-letter-Interaktionâ, eine âKonferenzschal-
tungâ frÃ¼hneuzeitlicher KaufmÃ¤nner in medialer Ko-
PrÃ¤senz. Diese Praxis war maÃgeblich durch koexis-
tierende, sich Ã¼berlappende Zeitkonzepte geprÃ¤gt,
wenn die Gruppe der kaufmÃ¤nnischen Briefeschreiber
in ihrer GeschÃ¤ftskorrespondenz sich gleichzeitig auf
vergangene Transaktionen bezog, gegenwÃ¤rtige Unter-
nehmungen verhandelte und neue Projekte plante. Im
Briefeschreiben konstituierten und komprimierten sich -
praxeologisch rekonstruierbar - Praxisgegenwarten, auf
die die Kaufleute informationsrelevant angewiesen wa-
ren, die ihre HandelsvorgÃ¤nge medial plausibilisierten
und vor allem: materiell beglaubigten.

MobilitÃ¤t, Bewegung & ReflexivitÃ¤t: CONSTANTIN
RIESKE (Oldenburg) erweiterte die Kategorie Zeit um die
wichtige Komponente Raum. In Bezug auf die Prozessua-
litÃ¤t von Glaubenswechseln im England des 17. Jahr-
hunderts zeigte er anhand von Beispielen aus Konversi-
onserzÃ¤hlungen historische Raum-Zeit-Relationen der
Bewegungspraxis von Konvertiten auf. Bewegungspra-
xis deutete er dabei sowohl im Hinblick auf sich âbe-
wegenâ â mit Blick auf das mobilisierte Subjekt des Rei-
sens â als auch als âbewegt werdenâ â mit Blick auf das
selbstreflexiveMoment innerhalb der Konversionspraxis.
Durch diese praxeologisch gewÃ¤hrte Offenheit der Be-
trachtung ergaben sich spannende Synergieeffekte, die
es erlauben, die historisch spezifische Prozesshaftigkeit
des Glaubenswechsels mitsamt seinen impliziten Norma-
tivitÃ¤ten forschungsleitend erkennbar zu machen.

âVon Gott oder Menschen bewegt?â, so fragte SU-
SANNE JUNK (TÃ¼bingen), in direkter AnknÃ¼pfung
an Rieskes AusfÃ¼hrungen. Anhand von Gerichtsak-
ten gegenÃ¼ber dem wÃ¼rttembergischen âProphetenâ

Hans Keil zur Mitte des 17. Jahrhunderts nahm sie
exemplarisch die PluralitÃ¤t der Deutungsmuster ge-
genÃ¼ber Prophetie in den Blick. Denn mit diesen kon-
kurrierenden Deutungsmustern ging einher, dass die
Akteure ihre Praktiken des Untersuchens, Einordnens,
Beurteilens und Richtens zu reflektieren und explizit
zum Ausdruck zu bringen hatten, warum sie eine Deu-
tung favorisierten oder verwarfen. Durch den Bezug
auf eine von mehreren konkurrierenden Deutungsmus-
tern gegenÃ¼ber Prophetie konnten sich die beteilig-
ten Akteure im Verlauf der Untersuchungspraxis und
gerichtlichen Praxis zeitweilig HandlungsspielrÃ¤ume
erÃ¶ffnen. Dies zeigte Junk exemplarisch an mehreren
Bittschreiben des in Haft befindlichen âProphetenâ an
den Herzog, sie lassen sich als situative Versuche der
âSelbst-Positionierungâ im Verlauf des Verfahrens ver-
stehen, ebenso wie andere Akteure wiederum auf diese
Positionierungen zu reagieren hatten. Letztlich fÃ¼hrten
erst das prozesshafte Zusammenwirken und Explizit-
Machen von Praktiken des amtlichen Beurteilens und des
gerichtlichen Verurteilens und der Praktiken der Selbst-
Positionierung des Hans Keil zur Festschreibung einer
Deutung als âeindeutigesâ und legitimes Urteil.

Legitimation, VisualitÃ¤t & Kritik: Die Frage nach Le-
gitimierungen bildete ebenfalls den AufhÃ¤nger der Bei-
trÃ¤ge von JÃRN ESCH (Oldenburg) und ANNE MA-
RISS (Kassel). Ausgehend von historischen Bildquellen
als einem von der Geschichtswissenschaft fÃ¼r praxeo-
logische Zwecke bisher vernachlÃ¤ssigtem Analysema-
terial widmete sich Esch der Frage, wie der FuÃballer
im Kaiserreich zum Gegenstand des Bildes wurde, wie
er âins Bild gesetztâ wurde. Abbildungen wie die von
Torwarten in Bewegung â aus der Feder praxiserfahre-
ner Produzenten â boten dem zeitgenÃ¶ssischen Rezi-
pienten eine Orientierung zur AusÃ¼bung spezifischer
KÃ¶rpertechniken. Abbildungen und Fotografien lieÃen
Bewegungen sichtbar sinnhaft werden, vermittelten ein
schweigendes Praxis- und KÃ¶rperwissen und repro-
duzierten damit bis heute analytisch herleitbare Um-
gangskÃ¶rper. Als didaktisches Mittel fungierten die-
se FuÃballkÃ¶rper als positive visuelle Musterbeispiele,
gleichzeitig boten sie jedoch auch die Quervorlage fÃ¼r
karikaturistische SchmÃ¤hungen, kurz: Raum fÃ¼r Kri-
tik.

Kritik ausgesetzt sahen sich ebenso die Antipo-
den des historischen Protagonisten im Beitrag von An-
ne Mariss. Sie dokumentierte und belegte anhand von
Vorlesungsmanuskripten des durch die zweite Cook-
Expedition berÃ¼hmt gewordenen Naturforschers Jo-
hann R. Forster dessen nachhaltiges Self-Fashioning als
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Naturforscher im Dienste der empirischen Wissenschaft
vor dem Hintergrund der im 18. Jahrhundert vielfach
geÃ¤uÃerten Kritik an der Naturgeschichte. Forsters
Selbst-Bildung prÃ¤gte dabei das Zusammenwirken von
personaler IdentitÃ¤t, den Dingen seines alltÃ¤glichen
wissenschaftlichen Umgangs und naturgeschichtlichem
Wissen. Expertise und praktisches KÃ¶nnen wurden
durch Forster in Abgrenzung zum Laientum kompe-
tent umgedeutet, kategorial festgeschrieben, feldspezi-
fisch etabliert und habituell inkorporiert. Forster entwarf
sich innerhalb seiner LehrtÃ¤tigkeit zielsicher als Kenner
und KÃ¶nner und dabei letztlich gewissermaÃen auch
als Ideal.

Normen, Ideale & praktische BrÃ¼che: Zwischen Ide-
al und AlltÃ¤glichkeit, Passung und Nichtpassung, chan-
gierten ebenso die Hauptdarsteller der BeitrÃ¤ge von
INES WEBER (Oldenburg) und CHRISTINA BRAU-
NER (MÃ¼nster). Weber erlÃ¤uterte in ihrem Vor-
trag Idealisierungen und PassungsverhÃ¤ltnisse mittel-
alterlicher BischÃ¶fe humanistischer PrÃ¤gung. Sie in-
terpretierte dabei mittelalterliche Viten als Blaupau-
sen fÃ¼r Amtsvorstellungen, die an BischÃ¶fe ge-
richtet wurden, aus denen sich gleichermaÃen jedoch
erst die MÃ¶glichkeitsrÃ¤ume fÃ¼r die jeweils spe-
zifischen historischen Akteure ergaben. Weber gelang
es, ErklÃ¤rungsmuster zu bieten fÃ¼r divergierende
bischÃ¶fliche Regierungsstile, unterschiedliche histori-
sche Arten und Weisen, das Bischofsamt auszufÃ¼llen,
trotz fortschreitender Idealisierungen und anhaltenden
PositionierungskÃ¤mpfen.

Ein Ã¤hnlich umkÃ¤mpftes Feld bot sich der Perso-
nengruppe der frÃ¼hneuzeitlichen Diplomaten. In ihrem
Vortrag zur Konfliktpraxis europÃ¤ischer Handelskom-
panien an der KÃ¼steWestafrika deklarierte Brauner die
zuvorderst situtionsadÃ¤quate Reaktion auf Ã¶rtliche
und feldspezifische Gegebenheiten vor Ort zum obersten
Gebot. Sie stellte heraus, dass das Spielen diplomatischer
Rollen die einzelnen Akteure in den zeitgenÃ¶ssischen
Normen der nationalstaatlichen ReprÃ¤sentanz zwar
fortwÃ¤hrend verstrickte, diese Normen und Erwar-
tungen aber in der praktischen AusÃ¼bung der Di-
plomatentÃ¤tigkeit dennoch SpielrÃ¤ume zulieÃen. Zur
Durchsetzung und Legitimierung persÃ¶nlicher Interes-
sen war es durchaus gebrÃ¤uchlich, die Normen fÃ¼r
eigene Zwecke umzudeuten und zu instrumentalisieren,
durch Brauner plastisch dargestellt an der Streitpraxis
des Hendrik Caarloff.

Das Zwischenfazit: Sowohl der Auftaktworkshop
der Oldenburger Reihe als auch dessen Nachfolger

schlossen mit der Erkenntnis: die Lesbarkeit, Beob-
achtbarkeit und Rekonstruierbarkeit historischer Pra-
xis ist in besonderem MaÃe nicht nur methodisch ge-
wÃ¤hrleistet, sondern â davon zeugten die BeitrÃ¤ge â
auch empirisch eintrÃ¤glich und diskussionsanregend.
Mehr noch verspricht die praxeologische Forschungs-
linse, der Blick auf ProzessualitÃ¤t, HistorizitÃ¤t und
MaterialitÃ¤t von Praxis im dezidierten Dreiklang â auf
die Doings-Sayings-Writings innerhalb historisch spe-
zifischer Kontexte â neue Fragestellungen, frische Er-
klÃ¤rungsmuster, spannende ErgÃ¤nzungen zu bisheri-
gen ForschungsansÃ¤tzen und insgesamt nuancierte Be-
schreibungen historischer ZusammenhÃ¤nge. Der drit-
te und abschlieÃende Workshop der Reihe findet im De-
zember 2013 statt.

KonferenzÃ¼bersicht

BegrÃ¼Ãung: Lucas Haasis, Constantin Rieske (Ol-
denburg)

Joachim HÃ¤berlen (Berlin): Das Selbst praktizieren.
Ãberlegungen zum Selbst aus alltagshistorischer Per-
spektive.

JÃ¶rn Esch (Oldenburg): VisualitÃ¤t & Subjektivie-
rung: Den FuÃballer ins Bilde setzen.

Lucas Haasis (Oldenburg): Seith JÃ¼ngsten, in Eil, in
Zeitten: Zeitlichkeiten und kaufmÃ¤nnische Briefpraxis.

Christina Brauner (MÃ¼nster): Zwischen Staatsaf-
fÃ¤re und MÃ¤nnerfreundschaft. Zur Konfliktpraxis eu-
ropÃ¤ischer Handelskompanien in der FrÃ¼hen Neuzeit.

Moderation: Constantin Rieske

Constantin Rieske (Oldenburg): Selves in flux â Das
mobilisierte Subjekt in Glaubenswechseln im 17. Jahr-
hundert.

Susanne Junk (TÃ¼bingen): Von Gott oder von Men-
schen bewegt? â Selbst-Positionierungen eines (angebli-
chen) Propheten am Beispiel Hans Keil (1648).

Anne Mariss (Kassel): âThe great storehouse of natu-
reâ â WissensrÃ¤ume der Naturgeschichte im 18. Jahr-
hundert.

Ines Weber (Oldenburg): âDu wirst den FÃ¼rsten ge-
brauchen, um Gottes Willen zu thunâ â Einblicke in das
Bischofsamt im spÃ¤ten Mittelalter.

Moderation: Lucas Haasis

Abschlussdiskussion
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If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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