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P. Lundgreen: Datenhandbuch zur deutschen Bildungsgeschichte XI

Mit der Publikation des Bandes: âLehrer an den Schu-
len in der Bundesrepublik Deutschland 1949â2009â ha-
ben die DatenhandbÃ¼cher zur deutschen Bildungsge-
schichte ihren zehnten Sozius erhalten. Das seit 1977
durch die DFG gefÃ¶rderte Projekt nimmt damit zuse-
hends die Gestalt einer umfassenden Inventarisierung
historisch-bildungsstatistischer Daten an. Unter der Lei-
tung Peter Lundgreens sind in den letzten Jahren gleich
drei DHB-BÃ¤nde erschienen. Mit diesem Band legen
Lundgreen und Schallman das zweite Datenhandbuch
in Folge vor, das sich ausdrÃ¼cklich dem Schulpersonal
widmet.

Der Band ist in drei Teile gegliedert. In der Selbstbe-
schreibung der Autoren wurden âdie verfÃ¼gbaren sta-
tistischen Daten benutzerfreundlich aufbereitet, in lan-
gen Zeitreihen dokumentiert und sparsam analysiertâ
(S.Â 15). Die sorgfÃ¤ltige Inventarisierung und Aufbe-
reitung historischer Daten in statistischen Langzeitrei-
hen ist bemerkenswert und bildet das KernstÃ¼ck auch
dieses Datenhandbuches. Die Langzeitreihenwerden den
Lesenden in drei unterschiedlichen Publikationsforma-
ten zur VerfÃ¼gung gestellt: als gedruckte Tabellen mit

zusammenfassenden, auf Bundesebene aggregierten Da-
ten, in vollem Umfang als beiliegende CD-ROM sowie als
digitale Datenbank mit eingeschrÃ¤nktem Umfang auf
den Servern des GESIS â Leibniz-Institut fÃ¼r Sozialwis-
senschaften. Vgl. (29.08.2013).

Als zweiter, qualitativ eigenstÃ¤ndiger Teil des Ban-
des sind die vier methodischen AnhÃ¤nge zur Datener-
fassung zu verstehen. An dieser Stelle wird deutlich ge-
macht, dass die Erstellung von Langzeitreihen sich kei-
nesfalls in der Transkription jÃ¤hrlich erschienener sta-
tistischer Berichte erschÃ¶pft, sondern im Gegenteil ei-
ner eigenen interpretativer Leistung bedarf. Die Daten-
handbÃ¼cher orientieren sich zeitlich an den groÃen
SystemzÃ¤suren der deutschen Geschichte. Doch auch
innerhalb des Untersuchungszeitraumes des vorliegen-
den Bandes haben BrÃ¼che in der Schulsystement-
wicklung sowie in der Entwicklung der schulstatisti-
schen Praktiken (unter anderem durch sich wandeln-
de Erfassungskategorien) stattgefunden. Den Lesenden
wird dabei verstÃ¤ndlich vor Augen gefÃ¼hrt, wie die
Autoren aus dem stellenweise inkongruenten statisti-
schen Material quellennahe âtabellarische Konkordan-
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zâ (S.Â 157) hergestellt haben. WÃ¤hrend die Langzeit-
reihen und deren Analyse eine Geschichte in Daten er-
lauben, wird in den AnhÃ¤ngen eine Geschichte von
Daten ersichtlich, in welcher auch die Statistik produ-
zierenden Akteure eine wesentliche Rolle spielen. Die
Quellen des Bandes entstammen folgenden Institutio-
nen: Statistisches Bundesamt, Kultusministerkonferenz,
Bund-LÃ¤nder-Kommission, Bundesanstalt fÃ¼r Arbeit.
Dass die Kontexte der statistischen Institutionen und ih-
re Praktiken im Rahmen des Bandes eine marginale Rolle
einnehmen, erklÃ¤rt sich aus dem Arbeitsschwerpunkt
der DatenhandbÃ¼cher.

Der zentrale Teil des gedruckten Bandes besteht
aus einer Analyse der aufbereiteten Daten im Hin-
blick auf ausgewÃ¤hlte Themenbereiche. Der Aufbau
dieser Analysen ist in einer Art und Weise konzipiert,
dass auch Lesende ohne statistische Expertise die da-
tengestÃ¼tzten Thesen nachvollziehen kÃ¶nnen. Der
Differenzierungsgrad der Aussagen und die Komple-
xitÃ¤t der tabellarischen und grafischen Darstellungen
nehmen im Verlaufe des Bandes stetig zu. Die Ana-
lysen folgen einem einheitlichen Muster: Erst werden
die Daten mÃ¶glichst hoch aggregiert dargestellt, je-
weils mit einer Differenzierung nach erworbenerQualifi-
kation (LehrÃ¤mter) oder beschÃ¤ftigten Lehrpersonen
(nach Schulart). Die âPassungâ von Qualifikation und
UnterrichtstÃ¤tigkeit wird dann gleich selbst zu einer
analytischen Kategorie. Auf einer zweiten Ebene wer-
den die analysierten Merkmale jeweils nach Bundesge-
biet (alte oder neue BundeslÃ¤nder) und nach Segment
(allgemeinbildende oder berufliche Schulen) dargestellt.
SchlieÃlich kommen auf einer dritten Ebene die eigentli-
chen Merkmale zum Tragen: Geschlecht, TrÃ¤gerschaft,
BeschÃ¤ftigungsumfang, Zu- und AbgÃ¤nge, Alters-
struktur, BundeslÃ¤nder und Lehrernachwuchs (Etap-
pen der Ausbildung, usw.). Dabei werden einzelne Merk-
male auch mehrfach zueinander in Beziehung gesetzt.

Die Ergebnisse des Bandes sind vielseitig, an eini-
gen Stellen Ã¼berraschend, jedoch weitgehend deskrip-
tiv gehalten. Vier Beispiele seien hier genannt:

Ãber die deskriptive Ebene hinaus wird die âZyklus-
theorie vom Wechsel zwischen ÃberfÃ¼llung und Man-
gelâ einerseits fÃ¼r die Entwicklung des Lehrpersonals
seit der GrÃ¼ndung der BRD bestÃ¤tigt (S.Â 45), ande-
rerseits auch fÃ¼r nichtgymnasiale LehrkrÃ¤fte erwei-
tert (S.Â 109). Die metaphorischen âWellenâ dieser Ent-
wicklung werden dabei mittels dreidimensionaler Visua-
lisierungen plastisch greifbar dargestellt (S.Â 110f.).

Die Autoren rekonstruieren, um ein zweites Bei-

spiel aufzufÃ¼hren, das Studienwahlverhalten in Rela-
tion zu den Karriereaussichten des staatlich regulierten
Lehrerarbeitsmarktes: âLehrergenerationen lÃ¶sen ein-
ander ab, solche mit glÃ¤nzenden Karriereaussichten,
andere mit dÃ¼steren, die sich in den Zahlen fÃ¼r nicht
eingestellte Bewerber drastisch und auf abschreckende
Weise niederschlagen.â (S.Â 131) Im âSpitzenjahrâ 1986
stehen 54.134 nicht aufgenommenen Bewerbern in den
Ã¶ffentlichen Schuldienst nur 7.261 eingestellte Bewer-
ber gegenÃ¼ber (Tab. 22, S.Â 134). Daran anschlieÃend
zeigen die Autoren, dass sich die Entwicklung der Zahl
der LehramtsstudienanfÃ¤nger seit den 1980er-Jahren
von der Nachfrage des Arbeitsmarktes “entkoppelt” (S.Â
139). Die Entscheidung, in den Lehrberuf einzusteigen,
hÃ¤ngt demnach weniger von den objektiven Rahmen-
bedingungen, als vielmehr von der âGenerationenlage-
rungâ ab, wobei die Risiken eines Lehramtsstudiums zu-
nehmend Teil einer âkollektiven EinschÃ¤tzungâ gewor-
den sind (S.Â 144).

In vergleichender Betrachtung von Lehrpersonen an
allgemeinbildenden und beruflichen Schulen zeigt sich
ein Ã¼ber die Zeit stabiles quantitatives VerhÃ¤ltnis,
was insofern auch fÃ¼r die Autoren unerwartet war, da
das System der Berufsausbildung ânach oben offenâ sei,
den allgemeinbildenden Schulen dagegen offenbar âkei-
ne inneren Grenzenâ gesetzt sind (S.Â 24). Gleichzeitig
verÃ¤nderte sich die Struktur innerhalb der Segmente re-
lativ umfassend (S.Â 49).

Mit umfangreichem Datenmaterial wird, um ein letz-
tes Beispiel anzufÃ¼hren, die These einer âFeminisie-
rungâ des Lehrberufs dargestellt; allerdings mit we-
nig BemÃ¼hen um eine kritische Kontextualisierung
der normativ konnotierten Darstellung von Frauen als
âHauptgewinnerâ und zwar âauf Kosten der MÃ¤nnerâ
(S.Â 55). Zur These der Feminisierung, wie sie von
Lundgreen bereits an anderer Stelle datengestÃ¼tzt dis-
kutiert worden ist Peter Lundgreen, Die Feminisierung
des Lehrerberufs: Segregierung der Geschlechter oder
weibliche PrÃ¤ferenz? Kritische Auseinandersetzung
mit einer These von Dagmar HÃ¤nsel, in: Zeitschrift
fÃ¼r PÃ¤dagogik 45/1 (1999), S.Â 121â135. , gelingt
den Autoren die Veranschaulichung eines Geschlech-
terbiasâ teilzeitbeschÃ¤ftigter LehrkrÃ¤fte (Mehr-als-
50-Prozent-Pensum) Ã¼ber alle Schulstufen hinweg,
bei gegenteiligen VerhÃ¤ltnissen der stundenweise
beschÃ¤ftigen LehrkrÃ¤fte (Weniger-als-50-Prozent-
Pensum und Referendare) (S.Â 92).

Einige weitere Aspekte des Bandes bedÃ¼rfen der
kritischen Begutachtung:
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Was im Vorwort als sparsame Analyse bezeichnet
wird, tritt bereits am ersten Fallbeispiel sprachmÃ¤chtig
auf; die Lehrpersonen âexpandieren gewaltigâ in der
zweitenHÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts, wohingegen die al-
ten universitÃ¤ren Berufsgruppen (Mediziner und Juris-
ten) zu âkleinen Minderheitenâ geworden seien (S.Â 19).
Eine andere, weniger deutlich normativ konnotierbare
Lesart legen die abgebildeten Daten der dazugehÃ¶rigen
Tabelle nahe. Die Senkung des relationalen Anteils der
Lehrerprofession ist grÃ¶Ãer, deren absolutesWachstum
im VerhÃ¤ltnis kleiner als dasjenige der Mediziner und
Juristen. Diese GegenÃ¼berstellung von kleinen Min-
derheiten und gewaltigem Wachstum kann auf Grund-
lage der dargestellten Daten nicht Ã¼berzeugen. Die Ta-
belle beschreibt StudienanfÃ¤nger nach Berufsgruppen.
Differenzierter dargestellt wird diese These an anderer
Stelle: Peter Lundgreen, Berufliche Schulen und Hoch-
schulen in der Bundesrepublik Deutschland 1949â2001,
Datenhandbuch zur deutschen Bildungsgeschichte, Bd.
VIII., GÃ¶ttingen 2008, bes. S.Â 105â108. An dieser Stelle
wird deutlich, dass die VerfÃ¼gbarkeit von Daten, deren
Darstellung und deren Deutung nicht losgelÃ¶st von-
einander verstanden werden kÃ¶nnen â und eine wei-
terfÃ¼hrende Transparenz dieses Dreischrittes die Vali-
ditÃ¤t von Aussagen zusÃ¤tzlich erhÃ¶hen wÃ¼rde.

Im Laufe des Analyseteils nimmt die referenzierte
Datenmenge stetig zu. Dank der vielen internen Ver-
weise bleiben die Analysen jedoch gut nachvollziehbar.
Dadurch erinnert der Bande stilistisch je lÃ¤nger des-
to mehr an einen Bildungsbericht. Die anfangs noch
vorzufindenden BezÃ¼ge auf historische, insbesondere
sozial- und institutionengeschichtliche Kontextentwick-
lungen, werden zu Gunsten interner VerknÃ¼pfungen
zusehends aufgegeben. Und vielleicht ist es sinnbildlich
fÃ¼r diesen Stil der Bildungsberichterstattung, dass kei-
ne Fragen mehr gestellt, sondern vor allem Tatsachen
festgestellt werden â eigentlich entgegen dem Selbstvers-
tÃ¤ndnis der Autoren, eine âproblemgeschichtlicheâ Ar-
beit vorzulegen (S.Â 17).

Die DatenhandbÃ¼cher, der XI. Band fÃ¼gt sich gut
in die Reihe ein, sind nicht genuin das Ergebnis histori-
scher AnalysetÃ¤tigkeit, sondern primÃ¤r ein Arbeitsin-
strument, dessen Wert und dessen QualitÃ¤t im Grunde
erst mittels intensiver Arbeit mit den bereitgestellten Da-
ten beurteilt werden kÃ¶nnen. Die Voraussetzungen da-
zu â kritische Darstellung der Erhebungskategorien, der
Schulsystementwicklungen sowie derQuellenlage â sind
auch in diesem Band unbestritten gegeben.
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