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U. Sieg: Geist und Gewalt

Die Geschichte der Philosophie beginnt mit einem
Witz Ã¼ber einen Philosophen. Als der allererste Philo-
soph,Thales vonMilet, beim Spazierengehen Ã¼ber Gott
und Welt nachdachte und dabei andÃ¤chtig in den Him-
mel blickte, fiel er unversehens in einen Brunnen. Schon
Platon kannte diesen Witz und berichtete zusÃ¤tzlich
von einer anwesenden thrakischeMagd, die den Sturz des
Philosophen spÃ¶ttisch kommentierte: âEr strenge sich
an, die Dinge imHimmel zu erkennen, von dem aber, was
ihm vor Augen und vor den FÃ¼Ãen liege, habe er keine
Ahnung.â Platon, Theaitetos, 173câ174a. Im thrakischen
Spott ist eine bekannte Charakterisierung von Philoso-
phen enthalten, die noch heute nicht ganz unbekannt ist:
Philosophen seien nicht besondersmit dem alltÃ¤glichen
Leben vertraut, sondern weilten lieber in ihrer Gedan-
kenwelt, entfernt von politischen und gesellschaftlichen
Wirren um sie herum. Ulrich Sieg hat mit âGeist und Ge-
waltâ eine Arbeit vorgelegt, die sich gegen eine solche
Philosophencharakterisierung stemmt. FÃ¼r Sieg sind
Philosophen keine weltfremden, aus ihrer Zeit gefalle-
nen Denker, weshalb sich eine Geschichte deutscher Phi-
losophen vom Kaiserreich zum Nationalsozialismus nur
im Spannungsfeld zwischen philosophischerTheorie und
gesellschaftspolitischer Lebenswelt, zwischen âGeist und
Gewaltâ, verorten lÃ¤sst. Seine Studie reiht sich damit
in eine schon lÃ¤nger etablierte ideengeschichtliche For-
schung ein, die die âbreite Kontextualisierung ideenhis-
torischer PhÃ¤nomeneâ (S.Â 14) zum analytischen Leit-
prinzip erhebt. Einen guten â wenn auch skizzenhaften â
Ãberblick zum Stand der Ideengeschichte bzw. zur âintel-
lectual historyâ geben: Peter E. Gordon: âWhat is Intel-

lectual History? A frankly partisan introduction to a fre-
quently misunderstood fieldâ, (17.05.2013) und Riccardo
Bavaj, Intellectual History, Version: 1.0, in: Docupedia-
Zeitgeschichte, 13.09.2010, URL: (17.05.2013).

Die beiden ersten Kapitel des Buches behandeln das
Kaiserreich. Hier treten Neukantianer wieWilhelmWin-
delband (1848â1915) in Erscheinung, die gleichsam zu
den âmetaphysischen Ãrztenâ des Kaiserreichs gezÃ¤hlt
werden kÃ¶nnen. Sie haben Werte als philosophische
Arzneimittel verabreicht zur Behandlung von Panik-
stÃ¶rungen in der Zeit der ânervÃ¶sen GroÃmachtâ.
Eine lindernde Wirkung sollten diese Beruhigungsme-
dikamente deshalb haben, weil sie das tumultuarische
Sein in dem unerschÃ¼tterlichen Sollen verankerten.
âDas Sein-sollende ist der SchlÃ¼ssel zum Seinâ Ernst
Troeltsch, âModerne Geschichtsphilosophieâ (1904), in:
Ernst Troeltsch (Hrsg.), Zur religiÃ¶sen Lage. Religions-
philosophie und Ethik, TÃ¼bingen 1913, S.Â 673â728,
hier S.Â 707. , hatte Ernst Troeltsch (1865â1923) einmal
behauptet. Und mit dieser normativen SchlÃ¼sselgewalt
ausgestattet, standenWertphilosophen ihrer Gesellschaft
selbstbewusst zur Seite. So sahen sie vor allem im Krieg
gegen den Terror eine MÃ¶glichkeit, ihre Experten-
fÃ¤higkeiten unter Beweis zu stellen. Die Schallwel-
len der gescheiterten Attentate auf Kaiser Wilhelm I.
im Jahre 1878 rollten durch die Philosophischen Fakul-
tÃ¤ten und riefen sollensdenkende Wertphilosophen auf
den Plan, die sich â vergleichbar mit G. K. Chestertons
âDer Mann, der Donnerstag warâ (1908) â wie eine Art
Kriminalpolizei intensiv mit der philosophischen Ver-
folgung und VerhÃ¼tung dieser Taten beschÃ¤ftigten.
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âOhne BerÃ¼cksichtigung der politischen Krisensitua-
tion 1878/79â, vermerkt Sieg, âbleibt der rigide Cha-
rakter [Wilhelm Windelbands] Wertphilosophie unver-
stÃ¤ndlich. Sie wurde entwickelt, als mit dem Kaiser das
symbolische Zentrum des Gemeinwesens attackiert war
und bekÃ¤mpfte ihrerseits den Relativismus als Wurzel
des Ãbelsâ (S.Â 55).

Nicht weniger in den je eigenen historischen
Kontext des Kaiserreichs verstrickt war das Denken
des berÃ¼hmten Jenaer Philosophen Rudolf Eucken
(1846â1926), dem das zweite Kapitel sich Ã¼berwiegend
widmet. In einem spannenden Narrativ wird gezeigt, wie
âEucken â Ã¤hnlich wie heute Peter Sloterdijk oder Ri-
chard David Precht â Fragen aufgriff, welche die Men-
schen bewegten, aber an den UniversitÃ¤ten keinen
rechten Ort hattenâ (S.Â 78). Sieg verfolgt mit detekti-
vischem SpÃ¼rsinn den Briefwechsel zwischen Eucken
und dem schwedischen Philosophen Vitalis NorstrÃ¶m
(1856â1916), der Eucken ins GesprÃ¤ch um den Nobel-
preis fÃ¼r Literatur brachte und bis zum Schluss den
Jenaer Philosophen beriet. Die âVerbÃ¼hnung der Phi-
losophie Euckensâ Friedrich Wilhelm Graf, âDie Positi-
vitÃ¤t des Geistigen. Rudolf Euckens Programmneoidea-
listischer Universalintegrationâ, in: RÃ¼diger vomBruch
u.a. (Hrsg.), Idealismus und Positivismus, Stuttgart 1997,
S.Â 53â85, hier S.Â 78. fand in der Verleihung des Nobel-
preises (1908) ihren HÃ¶hepunkt, womit er endgÃ¼ltig
zum âMusterbeispiel eines international operierenden
Wissenschaftlersâ (S.Â 96) avancierte. WÃ¤hrend Wert-
philosophen wie Windelband ihrer Gesellschaft Werte
verschrieben, waren neoidealistische Philosophen wie
Eucken eher weltanschauliche Fitnesstrainer, die das phi-
losophische Denken in die Bahnen eines Exerzitiums
lenkten. âDer Sache nach war [Euckens] âAktivismusâ
keineswegs nur alter Wein in neuen SchlÃ¤uchen, son-
dern eine optimistische Weltsicht zur BewÃ¤ltigung der
vielfÃ¤ltigen Zukunftsaufgaben.â (S.Â 100) So unter-
schiedlich Neoidealisten auch im Vergleich zu den Wert-
philosophen waren, beide Philosophentypen wollten mit
ihrem Denken gegenwartsnahe Fragen beantworten und
gesellschaftliche Krisen bewÃ¤ltigen.

Chronologisch macht Siegs Arbeit mit dem drit-
ten Kapitel einen Schritt vorwÃ¤rts. Mit dem Ausbruch
des Ersten Weltkriegs erfolgte auch die âgeistige Mo-
bilmachungâ (Kurt Flasch) der Intellektuellen. Univer-
sitÃ¤tsphilosophen setzten ihre Arbeit an der Nation und
Kultur fort, weiteten aber die TÃ¤tigkeitsfelder in die-
sen Jahren aus: Aus dem Katheder wurde ein Stollen ge-
macht, Gedanken wurden zu Waffen. Der âAufruf an
die Kulturweltâ vom 4. Oktober 1914 sowie die diver-

sen âIdeen von 1914â dokumentieren das Kriegsengage-
ment der deutschen Philosophen, die in pathetischer Ge-
bÃ¤rde damit rangen, das deutsche Wesen zu bestimmen
und die Einheit des deutschen Volkes weiter zu stÃ¤rken.
Philosophen wie Bruno Bauch (1877â1942) wurden zu
selbsternannten Experten fÃ¼r die Ermittlung nationa-
ler Bestimmungsmerkmale. In den entworfenen Blau-
pausen, wie Sieg grÃ¼ndlich zeigt, wurden insbesondere
Juden systematisch ausgeschlossen und sollten sich aller-
hÃ¶chstens als âGast im deutschen Hauseâ Ernst Cassi-
rer, âZum Begriff der Nation. Eine Erwiderung auf den
Aufsatz von Bruno Bauchâ, in: Bulletin des Leo Baeck
Instituts 34 (1991), S.Â 73â91, hier S.Â 82. fÃ¼hlen. Die
patriotischen AktivitÃ¤ten der Philosophen im Ersten
Weltkrieg machen daher plastisch, âwie gezielt antisemi-
tische Ideologeme im Dienst eines auf innere Homoge-
nitÃ¤t ausgerichteten Nationalismus eingesetzt wurdenâ
(S.Â 134).

Im âÃ¼berhitzten Meinungsklima Weimarer Repu-
blikâ (S.Â 164) gerieten Philosophen und Intellektu-
elle, wie Sieg im darauffolgenden Kapitel zeigt, un-
ter den âDruck einer Erwartungsinflationâ (S.Â 165).
Der Zusammenbruch des Kaiserreichs hatte die Ge-
sellschaft vor ein weltanschauliches Vakuum gestellt,
das viele intellektuelle Akteure zu fÃ¼llen versuchten.
Denker wie Wilhelm Wundt (1832â1920), Max Wundt
(1879â1963) und Bruno Bauch erstellten in dieser Zeit
pechschwarze Zeitdiagnosen und legten ultranationalis-
tische OrdnungsentwÃ¼rfe vor. Sieg wirft in diesem Ka-
pitel ein Schlaglicht vorrangig auf den Gemeinschaftsdis-
kurs dieser Jahre in den Schriften von Helmuth Pless-
ner (1892â1895), Hans Freyer (1887â1969) und Martin
Heidegger (1889â1976). Die komplexen Gemeinschafts-
entwÃ¼rfe dieser Philosophen fordern trotz groÃer Di-
vergenzen Ã¼bereinstimmend: Das Uneinholbare der
menschlichen Existenz lasse sich keineswegs von einer
Gemeinschaft vereinnahmen, mÃ¼sse sich dennoch ihr
freiwillig zu fÃ¼gen erlernen. Und um die tatsÃ¤chliche
Umsetzung dieser Lehre bemÃ¼hten sich Philosophen
wie Plessner, Freyer und Heidegger auf ihre je eigene
Weise. Auch wenn der weitgefÃ¤cherte Gemeinschafts-
diskurs sich durch die RegierungsÃ¼bernahme Hitlers
grundsÃ¤tzlich verÃ¤ndern sollte, lÃ¤sst er erkennen,
wie sich Philosophen in der Weimarer Republik um
Denkfiguren bemÃ¼hten, âwelche die ÃberhÃ¶hung der
Vergangenheit mit der Aussicht auf eine glorreiche Zu-
kunft verbandenâ (S.Â 192).

SchlieÃlich endet Siegs Arbeit mit den deutschen
Philosophen im âDritten Reichâ. Auch wenn âder Phi-
losophie beim nationalsozialistischen Umbau der Uni-
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versitÃ¤tswelt keine grÃ¶Ãere Bedeutung zukamâ (S.Â
200), hinderte das viele Philosophen nicht daran, oft
krampfhaft ihre LoyalitÃ¤t zum nationalsozialistischen
Staat zu bekunden. Tragikomisch ist dabei ein Intermez-
zo, das im Zusammenhang einer Art Festschrift der deut-
schen Wissenschaft fÃ¼r Adolf Hitler entstand. Diese
Festschrift sollte sowohl die Errungenschaften der deut-
schen Wissenschaft bekunden als auch den deutschen
FÃ¼hrer ehren. In einem Beitrag nutzte allerdings der
Philosoph und Erziehungswissenschaftler Ernst Krieck
(1882â1947) die Gelegenheit, seinen berÃ¼hmten Kon-
trahenten Alfred Baeumler (1887â1968) indirekt als libe-
ralen, blutleeren Gelehrten darzustellen. Unter der Nazi-
Elite rief dieser Beitrag EmpÃ¶rung hervor, so dass die
Festschrift beinahe verboten wurde. Am Ende blieb die
peinliche AffÃ¤re allerdings nur eine Erinnerung daran,
dass sich nationalsozialistische LoyalitÃ¤tserklÃ¤rungen
an den FÃ¼hrer problemlos mit ungeschicktem akademi-
schen NaserÃ¼mpfen vereinbaren lieÃen. Auch die im
Kohlhammer Verlag erschienene Reihe Kriegseinsatz der
Geisteswissenschaft wird von Sieg besprochen und ver-
deutlicht die aktive Bereitschaft der Philosophen, ihre
FÃ¤higkeiten imDienste des Nationalsozialismus zu stel-
len.

Siegs Arbeit wird insgesamt nicht von einer eindeutig
identifizierbaren Fragestellung getragen. Vielmehr hal-
ten lebendige Narrative verflochtener Lebensgeschich-
ten die Arbeit zusammen, die vor dem Hintergrund po-
litischer VerhÃ¤ltnisse facettenreich gezeichnet werden.
Wer das Buch daher mit der Erwartungshaltung liest, ei-
ne mit neuem Archiv- und Quellenmaterial gesÃ¤ttigte
Forschungsarbeit zu finden, missversteht das Vorhaben
und wird vermutlich enttÃ¤uscht sein. Sieg nimmt sich
freilich die schwierige Aufgabe vor, komplizierte Sach-
verhalte der deutschen Philosophen- und Ideengeschich-
te erzÃ¤hlbar zu machen. Und das gelingt ihm. Die Lek-
tÃ¼re ist daher ein intellektuelles VergnÃ¼gen, und dies
nicht nur fÃ¼r das Fachpublikum, sondern vor allem
auch fÃ¼r Nicht-Spezialisten. Im grÃ¶Ãeren Narrativ,
das entsteht, lÃ¤sst sich erkennen, wie deutsche Philoso-
phen vomKaiserreich zumDritten Reich sich bestÃ¤ndig
darum bemÃ¼hten, ihr Denken in den Dienst ihrer Zeit
zu stellen â auch selbst zu den denkwÃ¼rdigsten Zeiten.
Und damit schallt der alte thrakische Spott doch ganz lei-
se wider: Nicht nur durch isoliertes, andÃ¤chtiges Phi-
losophieren, sondern auch durch geistesgegenwÃ¤rtiges
Mitdenken laufen Philosophen bestÃ¤ndig in Gefahr, in
verborgene Brunnen zu fallen.
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