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D. R. Headrick: Technology

Weltgeschichte hat Konjunktur in einer Zeit, da die
globalen Dimensionen menschlichen Handelns fÃ¼r je-
de und jeden Einzelne/n allerorts greifbar sind. Dass die
Herausgeber derNewOxfordWorld History der Geschich-
te der Technik einen Band in ihrer Buchreihe widmen,
ist sehr zu begrÃ¼Ãen, denn sie spielt eine herausragen-
de Rolle im Prozess der sukzessiven ErschlieÃung im-
mer neuer Existenz- und HandlungsrÃ¤ume fÃ¼r die
Menschen. Aber lÃ¤sst sich eine Weltgeschichte der
Technik, die einen den Westen favorisierenden Fokus
Ã¼berwindet, auf Vergleiche und Interaktionen zwi-
schen verschiedenen RÃ¤umen und Gesellschaften Wert
legt und die globalen Dimensionen lokaler Geschich-
ten herausarbeitet, auf weniger als 200 Seiten unterbrin-
gen? Diese anspruchsvolle Aufgabe Ã¼berantworteten
die Reihenherausgeber Daniel R. Headrick, der bereits
in mehreren BÃ¼chern die Koevolution von Technik
und Gesellschaft aus einer transnationalen Perspektive
Ã¼bermehrere Epochen hinweg bearbeitet und dabei die
FÃ¤higkeit zur groÃen Synthese bewiesen hat.

Um es vorwegzunehmen â Headrick meistert diese
Herkulesaufgabe in der ersten HÃ¤lfte des Buches mit

Bravour. Hier wird ein groÃes Panorama entrollt und
die VerknÃ¼pfung von biologischer, naturrÃ¤umlicher,
klimatischer und kultureller sowie sozialer Entwicklung
Ã¼berzeugend dargestellt. Im zweiten Teil des Buches,
der die Technikentwicklung vor dem Hintergrund des
Aufstiegs der westlichen Welt darstellt, geht die globa-
le Perspektive in vielen Erfindungs- und Innovations-
geschichten des transatlantischen Raumes verloren. Das
hat, wie unten nÃ¤her erlÃ¤utert wird, mit dem der Er-
zÃ¤hlung zugrunde liegenden TechnikverstÃ¤ndnis zu
tun.

Headrick arbeitet im ersten Kapitel heraus, dass
die Technikentwicklung ein unverzichtbarer Bestand-
teil der Menschwerdung ist. Obwohl auch manche Tie-
re Werkzeuge verwenden, sind Menschen, weil sie bio-
logisch nicht auf einen speziellen Lebensraum speziali-
siert sind, auf den Werkzeuggebrauch angewiesen, um
zu Ã¼berleben. Die Nutzung von Werkzeugen aber be-
stimmt auch die biologische Entwicklung der Menschen,
in deren KÃ¶rper sich der Technikgebrauch einschreibt.
Der Werkzeuggebrauch allein kann die Menschwerdung
jedoch nicht erklÃ¤ren. Headrick macht klar, dass die
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FÃ¤higkeit zur symbolischen ReprÃ¤sentation Ã¼ber
Sprache und Dinge der entscheidende Knackpunkt war,
um die kulturelle Entwicklung in Gang zu setzen, die mit
ihrer Dynamik die biologische Evolution weit Ã¼bertraf.
Der Autor arbeitet in konzentrierter Form heraus, wie
die Menschen der Steinzeit sich Ã¼ber die Erde verbrei-
teten, unter welch unterschiedlichen Bedingungen und
wo sie die Agrikultur entwickelten und sesshaft wur-
den, und dass sie dadurch begannen, ihre natÃ¼rliche
Umwelt dauerhaft zu manipulieren. Mit der Entwick-
lung der Landwirtschaft erschlossen sich die Menschen
eine neue Ã¶kologische Nische, die gemessen an bio-
logischen Standards wie KÃ¶rpergrÃ¶Ãe kein besse-
res Leben, aber eine grÃ¶Ãere BevÃ¶lkerungsdichte er-
mÃ¶glichte und aus der es deshalb keine RÃ¼ckkehr
gab.

Den hydraulischen Zivilisationen widmet Head-
rick sein zweites Kapitel. Die frÃ¼hen Hochkulturen,
die in den FluÃtÃ¤lern des Mittleren Ostens, aber
auch in Flusslandschaften Chinas und in Mittel- und
SÃ¼damerika entstanden, beruhten auf der Technik ei-
ner komplexen BewÃ¤sserungswirtschaft. Mit Wittfo-
gels, von der Fachwissenschaft freilich verworfenen,
Konzept der hydraulischen Despotie setzt sich Headrick
nicht auseinander. Karl August Wittfogel, Die orienta-
lische Despotie, KÃ¶ln 1962. Er arbeitet in der paral-
lelen Betrachtung aller Flusstalkulturen Ã¼berzeugend
heraus, warum und wie gerade in trockenen, auf Was-
serzufÃ¼hrung angewiesenen Gebieten die ersten kom-
plexen Gesellschaften entstanden, die groÃe Bauprojekte
meisterten, die die TÃ¶pferei und Textilverarbeitung mit
den regional gegebenen Ressourcen voranbrachten und
die Metallverarbeitung aufnahmen, und die in Mesopo-
tamien, China und Mesoamerika unabhÃ¤ngig vonein-
ander die Technik der Schrift fanden und nutzten. Dass
die frÃ¼hen Hochkulturen trotz ihrer elaborierten Tech-
nik rÃ¤umlich relativ begrenzt blieben, erklÃ¤rt Head-
rick damit, dass es die neolithischen Bauern und Hirten
vorzogen, solange noch Land zur Bewirtschaftung ver-
fÃ¼gbar war, unabhÃ¤ngig zu bleiben und sich nicht der
Disziplin von Steuern, Gesetzen, religiÃ¶sen und politi-
schen AutoritÃ¤ten zu unterwerfen.

SchlÃ¼ssig gelingt es Headrick in seinem dritten Ka-
pitel, die ErzÃ¤hlung zur Entstehung groÃer Imperien
in den letzten anderthalb Jahrtausenden vor dem Beginn
der christlichen Zeitrechnung ausgehend von drei Inno-
vationen â Eisen, Pferd und RÃ¤derwagen â zu organisie-
ren. Die VerfÃ¼gbarkeit Ã¼ber Eisen erlaubte die Her-
stellung besserer Werkzeuge, aber auch neuer Waffen.
Und der Einsatz domestizierter Pferde sowie die Erfin-

dung von Streitwagen erweiterten die Machtpotentiale
fÃ¼r den Krieg. Der Ansturm der Reiterheere zerstÃ¶rte
die Flusstalkulturen Eurasiens, auf deren TrÃ¼mmern
sich viel grÃ¶ÃereImperien in Assyrien, Persien, Rom,
China und Indien ausbreiteten, die nun auch die neo-
lithischen Bauern und Hirten tributpflichtig machten.
Die groÃen Imperien formierten sich Ã¼ber den Bau
von StraÃen, KanÃ¤len, AquÃ¤dukten und StÃ¤dten,
fÃ¶rderten den Schiffbau und die Schifffahrt und brach-
ten die Handwerke und mechanische Techniken voran.

Im vierten Kapitel, dem zum Mittelalter, stehen Chi-
na, der Mittlere Osten und Europa im Mittelpunkt, weil
sich hier bedeutende ProduktivitÃ¤tsschÃ¼be in der
Landwirtschaft vollzogen und ausgehend davon auch die
Gewerbe, die mechanischen KÃ¼nste und vieleWissens-
gebiete wie die Mathematik und die Astronomie krÃ¤ftig
entwickelten. Obwohl Headrick den Revolutionsbegriff
in der KapitelÃ¼berschrift verwendet, geht er nicht auf
Gimpels Konzept von der industriellen Revolution des
Mittelalters ein, sondern weist der Entwicklung in der
Landwirtschaft die zentrale Bedeutung zu. Jean Gimpel,
Die industrielle Revolution des Mittelalters, ZÃ¼rich,
MÃ¼nchen 1980.

[3] David Edgerton, The Shock of the Old, Lon-
don 2006. Westeuropa attestiert er die grÃ¶Ãte
RÃ¼ckstÃ¤ndigkeit im Vergleich zu China als der damals
dynamischsten Region, und zum Mittleren Osten. Aber
in zwei Besonderheiten, der vielfÃ¤ltigen Nutzung ani-
malischer AntriebskrÃ¤fte und dem dezentralen Charak-
ter europÃ¤ischer Agrargesellschaften, in denen lokale
Technologien unter Kontrolle der Bauern und Handwer-
ker entwickelt wurden, sieht der Autor entscheidende
Faktoren fÃ¼r den kÃ¼nftigen Aufstieg Europas.

In Kapitel 5, das als Zeitalter globaler Interaktion die
Zeit von 1300 bis 1800 umfasst, rÃ¼ckt Headrick vier In-
novationsprozesse ins Zentrum seiner Betrachtung. Das
sind Schiffbau und Navigation als die entscheidenden
Faktoren fÃ¼r die groÃen geographischen Entdeckun-
gen und das AufblÃ¼hen des Welthandels; das SchieÃ-
pulver und die Entstehung von Feuerwaffen als Basis der
Kolonialisierung und frÃ¼hneuzeitlicher Staatsbildungs-
prozesse; der globale Transfer von FeldfrÃ¼chten und
Tieren als Grundlage fÃ¼r eine ErhÃ¶hung der Kalo-
rienproduktion der Weltlandwirtschaft und so auch der
WeltbevÃ¶lkerung,und schlieÃlich die Drucktechnik als
Basis fÃ¼r eine neue Wissens-, Rechts- und Glaubens-
kultur. Kenntnisreich zeichnet der Autor nach, wie und
mit welchen Effekten sich diese Innovationen verbreite-
ten, oder behindert bzw. abgebrochenwurden. Dann aber
folgt aus der Ã¼beraus differenzierten Darstellung ein
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sehr eindimensionaler und kaum plausibler Schluss. Den
Auswirkungen der MongoleneinfÃ¤lle wird das grÃ¶Ãte
Gewicht fÃ¼r den Aufstiegs Europas und den RÃ¼ckfall
Chinas und der arabischen Welt zugeschrieben. (vgl.
S.Â 87) Hier mÃ¼ndet die in einer Ãberblicksdarstel-
lung notwendige Komprimierung, die Headrick bis hier-
her souverÃ¤n gemeistert hat, in Reduktionismus. Denn
trotz der durchaus nachhaltigen Auswirkungen derMon-
goleneinfÃ¤lle auf die Entwicklungsdynamik der einst
mÃ¤chtigen Reiche Afro-Eurasiens, waren diese Verla-
gerungsprozesse doch viel komplexer. Viele GrÃ¼nde
dafÃ¼r fÃ¼hrt der Autor im Text auch an.

Kapitel 6, 7 und 8 haben die industrialisierte Welt im
Fokus. Dieser Teil ist deutlich schwÃ¤cher als der erste
Teil. Die ErzÃ¤hlung wird jetzt zu einer linearen Dar-
stellung der technischen Entwicklung, die sich am Mo-
dell des Westens orientiert und alternative, nicht domi-
nante oder im mainstream liegende Prozesse ausblendet.
Gegen die Aufforderung der Herausgeber, Weltgeschich-
te nicht aus einer westlichen Perspektive zu schreiben,
wird die nicht-westliche-Welt in Headricks Darstellung
jetzt zur Peripherie, die den Westen nachahmt. Das aber
hÃ¤tte mit einem reflektierten Technikbegriff vermieden

werden kÃ¶nnen. Headrick setzt Technik gleich mit In-
novation und konzentriert sich darauf, wo neue Technik
entsteht und die Gesellschaft verÃ¤ndert.Aber zur Tech-
nik gehÃ¶ren auch die Artefakte, Sachsysteme und all
die hergestellten Dinge, die die Menschen schon lange
nutzen, oder solche Technologien, die in bestimmten Re-
gionen und Kulturen lange Ã¼berleben, wÃ¤hrend sie in
anderen gar nicht auftauchen oder schnell verschwinden.
Was David Edgerton als âShock of the Oldâ zum Thema
gemacht hat, sollte auch Eingang in eine Weltgeschichte
der Technik finden, weil nur mit einem nicht ausschlieÃ-
lich auf Innovationen fokussierten Technikbegriff unser
Leben mit Technik in globaler Dimension adÃ¤quat zu
erfassen ist.Auch die Entscheidung, auf Reflexionen zum
Forschungsstand und zu verschiedenen Forschungsan-
sÃ¤tzen vÃ¶llig zu verzichten, sollte bei einer Neuauf-
lage Ã¼berdacht werden.

Trotz der Kritik am zweiten Teil ist das Buch
Ã¼beraus lesenswert. Es gibt den Studierenden und al-
len Interessierten einen komprimierten und sehr gut ar-
gumentierten historischen Ãberblick Ã¼ber die Koevo-
lution von Technik und Gesellschaft von den AnfÃ¤ngen
der Menschheit bis in die Gegenwart.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Karin Zachmann. Review of Headrick, Daniel R., Technology: A World History. H-Soz-u-Kult, H-Net Re-
views. June, 2013.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=39397

Copyright © 2013 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.

3

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=39397
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

