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J. Johrendt u.a. (Hrsg.): Rom und die Regionen

Der Sammelband dokumentiert den Abschluss ei-
nes von der DFG gefÃ¶rderten wissenschaftlichen Netz-
werkes, das sich in den Jahren 2007 bis 2010 dem
Aufstieg der rÃ¶mischen BischÃ¶fe zur unbestrittenen
FÃ¼hrungsinstanz der lateinischen Christenheit widme-
te. Das verbindendeThemawaren die vielfÃ¤ltigen Inter-
aktionen zwischen dem kurialen Zentrum und den Orts-
kirchen. Der vorliegende Band gibt den Diskussionsstand
des letzten Treffens im Jahre 2009 wieder. Zum GroÃteil
vertiefen die Autoren des Sammelbandes eigene, schon
publizierte Forschungen, sodass man sich Ã¶fters des
Eindrucks des dÃ©jÃ -lu nicht erwehren kann. Auch das
magische Jahr 1198 der mittelalterlichen Papstgeschich-
te, das durch das Kehrâsche Papsturkundenwerk noch
verfestigt wurde, prÃ¤gt nach der Vorgabe der Heraus-
geber die Mehrzahl der AufsÃ¤tze und macht wieder
einmal deutlich, wie aufwÃ¤ndig Papst- und Kurialge-
schichte ab dem Pontifikat Innocenzâ III. wegen der lang-
wierigen Quellenaufarbeitung ist.

Nach der programmatischen Einleitung aus der Feder
der beiden Herausgeber umfasst der erste Teil unter dem
mit einem Fragezeichen versehenen Titel âInstrumente
zentraler Steuerung?â die folgenden BeitrÃ¤ge: Thomas
Wetzstein zeigt, dass das Papsttum seinen Anspruch auf
Anerkennung als Leitungsinstanz der lateinischen Kir-
che auch im Bereich des Finanzwesens geltend machen
konnte. Die Synthese aus der (Ã¼berwiegend deutsch-
sprachigen) Forschungsliteratur stellt die besonders seit
der Gregorianischen Reform flieÃenden EinkÃ¼nfte dar,
wobei zwischen regelmÃ¤Ãigen Abgaben (Schutzzinse

einzelner KlÃ¶ster, der fÃ¼r England besser zu verfol-
gende Peterspfennig, Lehnszinse) und Schenkungen und
fallweisen Abgaben (zum Beispiel Palliengeldern) unter-
schieden wird. Dabei interessiert besonders das Problem
des Transportes der Gelder, welches auf Zwischenglie-
der wie Cluny, Templer, Kaufleute/Kreditgeber, Pilger
zurÃ¼ckgreifen lieÃ, wÃ¤hrend Kollektoren nur punkt-
weise tÃ¤tig wurden. Die Historia Compostellana mit ih-
ren vielen, auch pittoresken Details zu unterstÃ¼tzenden
Geldzahlungen und Geschenken an PÃ¤pste und Kar-
dinÃ¤le wird intensiv herangezogen. Auch der Liber Cen-
suum von 1192 und seine Vorstufen werden als Indizien
einer regelmÃ¤Ãigen, entwickelten und weitgespannten
Finanzverwaltung dargestellt.

Matthias SchrÃ¶r untersucht das PhÃ¤nomen der
Bistumsexemtion anhand der Beispiele von Le Puy-en-
Velay und Bamberg. In beiden FÃ¤llen handelt es sich
nicht um eine langfristig geplante pÃ¤pstliche Aktion,
sondern die Initiativen gingen von der Ortskirche aus,
um die Jurisdiktion der Metropoliten abzustreifen und
die eigene Position aufzuwerten. Insgesamt sollte die Be-
deutung der Exemtionen nicht Ã¼berschÃ¤tzt werden.
FÃ¼r jene von Le Puy gibt es ein Privileg Calixts II. vom
5. September 1120, fÃ¼r Bamberg fehlt die Urkunde. An
der Kurie ging man nach einer langen Phase der all-
mÃ¤hlichen Kompetenzverschiebung auf das Papsttum
hin von der zwischen 1230 und 1245 vollzogenen Exem-
tion aus.

Lotte KÃ©ry relativiert die scheinbare Eindeutigkeit
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dieses Rechtsinstituts, mit dem die SelbststÃ¤ndigkeit
und UnabhÃ¤ngigkeit der monastischen Gemeinschaf-
ten in rechtlicher und wirtschaftlicher Hinsicht ge-
wÃ¤hrleistet und zugleich die VerfÃ¼gungsgewalt des
Papsttums innerhalb der Kirche realisiert werden soll-
te. Die ZurÃ¼ckhaltung scheint allein schon dadurch ge-
rechtfertigt, dass der Begriff der Exemtion bis zum Ende
des Untersuchungszeitraumes kaum in den Quellen auf-
scheint und auch keinerlei kirchenrechtliche Definition
oder ErlÃ¤uterung durch die Kanonistik erfahren hat. Ei-
niges deutet darauf hin, dass das Papsttum die Exemtion
von KlÃ¶stern auf EinzelfÃ¤lle beschrÃ¤nkt sehen woll-
te. Die Merkmale fÃ¼r die Exemtion lassen sich nicht
einfach definieren. So kommt man nicht umhin, jedes
einzelne Exemtionsprivileg auf seinen rechtlichen Gehalt
hin zu Ã¼berprÃ¼fen, denn ein Formular fÃ¼r Exemti-
onsprivilegien gab es nicht. Gandersheim und Cluny ge-
ben dabei das Material fÃ¼r die Einzeluntersuchung her.
Als Fazit stellt die Autorin fest, dass die PÃ¤pste bis zu
Innocenz III. sorgfÃ¤ltig darauf achteten, mit der Verlei-
hung der Exemtion nicht den Anschein willkÃ¼rlicher
Rechtssetzungen und Privilegierungen zu erwecken und
damit bischÃ¶flichen Widerstand zu provozieren. Was
die Exemtionspraxis gegenÃ¼ber den neuen Orden be-
trifft, so zeigt sich, dass die PÃ¤pste keine Generalvoll-
machten fÃ¼r ganze OrdensverbÃ¤nde erteilten. Auch
hier ist eine differenzierte Vorgangsweise festzustellen.

Harald MÃ¼ller verweist mit Blick auf delegierte Ge-
richtsbarkeit darauf, dass sich das âlateineuropÃ¤ische
PhÃ¤nomen, geradezu ein hochmittelalterlicher Erfolg
der Modernisierung und Homogenisierungâ (S.Â 145),
noch nicht flÃ¤chendeckend beschreiben lÃ¤sst, weswe-
gen die Regionen in diesem Forschungspanorama vorge-
stellt werden, fÃ¼rwelche zufriedenstellende Spezialstu-
dien existieren: das nÃ¶rdliche Frankreich, England und
einzelne Zonen des Reiches.

Claudia Zey liefert einen weiteren For-
schungsÃ¼berblick zum pÃ¤pstlichen Legatenwesenmit
breiten bibliografischen Angaben, der das baldige Er-
scheinen der 2002 approbierten Habilitationsschrift der
Autorin zumThema erhoffen lÃ¤sst. Neuere Forschungs-
ansÃ¤tze zur Kommunikation, zur MedialitÃ¤t und zum
Rituell-Zeremoniellen sind wegen der grÃ¶Ãeren Quel-
lenmenge fÃ¼r die Zeit ab dem 13. Jahrhundert zu ver-
melden beziehungsweise zu erwarten.

Der zweite Teil trÃ¤gt den Titel âHomogenisierungs-
prozesse in den Regionenâ, vermeidet also den bisher
Ã¼blichen Begriff der Zentralisierung. Im Herzogtum
Normandie und den Grafschaften Touraine, Maine und

Anjou lassen sich, wie der Beitrag von Harald MÃ¼ller
und JÃ¶rg Peltzer zeigt, die thematisierten Aspekte der
zunehmend intensiver werdenden Rom-Beziehungen gut
nachzeichnen, vor allem dank reichlich flieÃender Quel-
len, wÃ¤hrend die hier ebenfalls behandelte Bretagne
grÃ¶Ãere dunkle Flecken aufweist. Bemerkenswert er-
scheint die zunehmende Rolle des kanonischen Rechtes,
durch die Delegationsgerichtsbarkeit forciert, die in der
Normandie und imGroÃ-Anjou einige systematische De-
kretalensammlungen entstehen lieÃ, so die drei Varian-
ten der Rotomagensis, die Sangermanensis und die bei-
denAbrincenses. Rouen ist damit im spÃ¤ten 12. Jahrhun-
dert eines der Zentren des gelehrten Rechtes neben Bolo-
gna und Rom. Jedenfalls zeigt dieses westfranzÃ¶sische
Beispiel, dass die Homogenisierung der lateinischen Kir-
che und ihre Ausrichtung auf das Papsttum als ein Pro-
zess des Gebens und Nehmens besser zu interpretieren
ist denn als eine bewusste und geplante Zentralisierung
durch den rÃ¶mischen Pontifex.

Auch im materialreichen Beitrag von Ursula Vones-
Liebenstein, der sich auf eine breite Basis neuerer Li-
teratur stÃ¼tzt und wesentliche Ergebnisse in Tabel-
lenform zusammenfasst, wird die Wechselwirkung zwi-
schen den von der Peripherie ausgehenden Initiativen
und deren Aufnahme durch das PapsttumÃ¼berzeugend
dargestellt. Dabei begÃ¼nstigte die herrschaftlich star-
ke Zersplitterung dieses Raumes und die gerade dort do-
minierende Verflechtung des Episkopates in den weit-
gehend autonom agierenden Adel die Suche nach der
rÃ¶mischen AutoritÃ¤t, die in einer frÃ¼hen Phase den
Kampf gegen die Simonie und ab dem letzten Viertel des
12. Jahrhunderts denKampf gegen dieHÃ¤resie als Hebel
einsetzte, um die VerhÃ¤ltnisse kirchlich und schlieÃlich
auch politisch neu zu ordnen. Der von Innocenz III. aus-
gerufene Albigenserkreuzzug gegen die UnterstÃ¼tzer
der Katharer krempelte die politische Landschaft um und
fÃ¼hrte zur Eingliederung der Narbonensis in das fran-
zÃ¶sische KÃ¶nigreich. Aber damit verlor schlieÃlich
das Papsttum seine MÃ¶glichkeiten, im SÃ¼den Frank-
reichs entscheidend einzugreifen.

Nicolangelo dâAcunto behandelt Aspekte
pÃ¤pstlicher Zentralisierung in der Lombardei im 11. und
12. Jahrhundert. Angesichts der Vielgestaltigkeit kom-
munaler Autonomie inOberitalien und der KomplexitÃ¤t
der dortigen Ã¶rtlichen kirchlichen Strukturen ist Skep-
sis gegenÃ¼ber einer zielgerichteten pÃ¤pstlichen Zen-
tralisierungspolitik angebracht, zumal auch die einzelnen
PÃ¤pste sehr unterschiedliche PersÃ¶nlichkeiten waren,
deren WirkungsmÃ¶glichkeiten durch politische Aus-
einandersetzungen wie den Investiturstreit und kirchli-
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che Konflikte wie die Schismen des 11. und 12. Jahrhun-
derts eingeschrÃ¤nkt waren. Die BeschrÃ¤nkung auf die
DiÃ¶zesen Mailand, Pavia, Lodi, Cremona, Brescia, Ber-
gamo und Como zeigt nichtsdestoweniger eine Zunah-
me der Papsturkunden ab der Mitte des 12. Jahrhunderts
als Indikator fÃ¼r den gesteigerten Einfluss. Die von
der Kurie ausgeschickten pÃ¤pstlichen Legaten waren
im betrachteten Zeitraum selten wirklich erfolgreich.
Als wirkungsvoller erwies es sich, die Legatenfunkti-
on an einzelne herausragende Mitlieder des Episkopates
zu verleihen, wie zum Beispiel an MailÃ¤nder Erzbi-
schÃ¶fe, die auch bei der Stabilisierung der ObÃ¶dienz
im Schisma von 1159/1177 entscheidend mithalfen. Auch
die Zunahme der KardinÃ¤le lombardischer Provenienz
ab dem zweiten Drittel des 12. Jahrhunderts zielt in diese
Richtung. Zeitweilig machen sie zwischen einem Viertel
und einem Drittel des Kardinalskollegiums aus.

Jochen Johrendt untersucht mit Sizilien und Kalabri-
en zwei Regionen des normannischen KÃ¶nigreiches â
warum nicht auch Apulien? â, das durch das Lehensver-
hÃ¤ltnis mit dem Papsttum verbunden war, und zeigt
deutlich, dass die Zentralisierung der lateinischen Kirche
kein teleologischer Prozess war. Bei der Betrachtung aller
Bereiche, die Indikatoren fÃ¼r die zunehmende Ausrich-
tung der Kirche auf Rom sein hÃ¤tten kÃ¶nnen, zeigt
sich eine bemerkenswerte Rom-Ferne, die freilich zwi-
schen Kalabrien und der Insel differenziert gesehen wer-
den muss. Die ErklÃ¤rung bietet sich an: Der Herrscher,
der von Urban II. die apostolische Legation Ã¼bertragen
erhalten hatte, war stets eifersÃ¼chtig auf seine domi-
nante Stellung in der neu eingerichteten Kirche auf Sizi-
lien, aber auch auf dem Festland bedacht, lieÃ sie sich
in Benevent 1156 verbriefen und sorgte auf verschie-
dene Weise fÃ¼r einen eng bemessenen pÃ¤pstlichen
Einfluss. Bischofsernennungen waren fast ausschlieÃ-
lich kÃ¶nigliche Angelegenheit, Legaten kamen prak-
tisch keine ins Land, Exemtionen und Papstschutz waren
selten, die delegierte Gerichtsbarkeit kam gegen die gut
entwickelte kÃ¶nigliche Gerichtsbarkeit kaum an und
der personelle Austausch zwischen den Regionen und
der Kurie war sehr bescheiden. An der Rom-Treue des
Episkopates bestand kein Zweifel, aber sie fÃ¼hrte nur
zu mÃ¤Ãiger gegenseitiger Beeinflussung. Die manifes-
te Ãnderung dieser bescheidenen Beziehung nach 1198
dauerte nur kurz und war in der Vormundschaft Inno-
cenzâ III. Ã¼ber den kleinen Friedrich II. begrÃ¼ndet.

PrzemysÅaw Nowak stellt die relativ wenigen Zeug-
nisse im Rahmen einer Geschichte der Kirchenorganisa-
tionen in Ostmitteleuropa vor, wobei die umfangreiche
Forschungsliteratur in den westlichen und Ã¶stlichen

Sprachen in den Anmerkungen breit zitiert wird. Et-
was ausfÃ¼hrlicher wird das âDagome-iudex-Regestâ
aus der Kanonessammlung des Deusdedit besprochen,
das die Schenkung des Gnesener Besitzkomplexes an die
rÃ¶mische Kirche durch Herzog Mieszko I. (vor 992) do-
kumentiert, ferner kanonistische Handschriften aus der
Kapitelsbibliothek in Krakau, die freilich nicht anOrt und
Stelle entstanden waren.

Rainer Murauer prÃ¤sentiert in groÃer Detailfreude
und aufgefÃ¤cherter Systematik die etwa 300 Papstur-
kunden fÃ¼r die EmpfÃ¤nger im Erzbistum Salzburg.
Zwischen Erzbischof Gebhard (1073â1085) und Eberhard
II. (1200â1246) zeichnete sich Salzburg durch eine aus-
gesprochen papsttreue Einstellung aus, was wÃ¤hrend
des Investiturstreits und wÃ¤hrend des alexandrinischen
Schismas zu kriegerischen Auseinandersetzungen und
zu Schismen innerhalb der DiÃ¶zese fÃ¼hrte. Als kir-
chenrechtliche Besonderheit haben die mit pÃ¤pstlicher
Zustimmung eingerichteten âEigenbistÃ¼merâ Gurk
(1072), Chiemsee (1216), Seckau (1218) und Lavant (1226)
zu gelten. Ihre BischÃ¶fe wurden vom Salzburger Ober-
hirten ernannt, nur das Gurker Domkapitel wehrte sich
und erreichte nach einem jahrzehntelangen Prozess 1232
das Wahlrecht. Die enge Verbindung mit der Zentrale
in Rom wurde durch die Verleihung der WÃ¼rde eines
stÃ¤ndigen Legaten an den Salzburger Erzbischof seit
1179 deutlich. Die zahlreichen KlÃ¶ster und Stifte er-
freuten sich fast alle eines pÃ¤pstlichen Gunsterweises,
hÃ¤ufig gelangten pompÃ¶se Privilegien in die Kloster-
archive. Aber zu einer regelrechten Exemtion kam es nur
beim Chorherren-Stift St. Zeno in Reichenhall und beim
Benediktinerkloster Michaelbeuern.

Das Thema des Beitrags von Stefan Burkhardt war
nicht leicht in den Griff zu bekommen, da die im Span-
nungsfeld von Zentrum und Peripherie untersuchten
Mainzer ErzbischÃ¶femehrfache Funktionen in sich ver-
einigten: Oberhirte einer nicht sehr groÃen DiÃ¶zese,
Metropolit eines riesigen Sprengels, der von den Al-
pen bis zur ElbemÃ¼ndung, vom HunsrÃ¼ck bis zu
den WeiÃen Karpaten reichte und ihm keine einheitli-
che Disziplinargewalt Ã¼ber seine Suffragane zukom-
men lieÃ, prominentester FÃ¼rst des Reiches mit weit-
gespannten weltlichen Aufgaben. Dementsprechend ist
der Befund bei der Auswertung der Themenbereiche un-
einheitlich. PÃ¤pstliche Weihen wurden von den Erz-
bischÃ¶fen mitunter zur Befestigung der eigenen Po-
sition angestrebt, hinsichtlich ihrer Suffragane jedoch
abgelehnt, um die eigene Stellung als Metropolit nicht
zu gefÃ¤hrden. Auf der Seite der Mainzer ErzbischÃ¶fe
wirkten vor allem drei Faktoren einer âRomhÃ¶rigkeitâ
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entgegen: Das Beharren auf der eigenen metropolita-
nen Stellung; die Wahrung der Interessen gegenÃ¼ber
anderen geistlichen Institutionen in der DiÃ¶zese; ei-
ne Art âreichsfÃ¼rstliches Selbstbewusstseinâ. Gerade
bei Mainz zeigt sich die Bedeutung der jeweiligen Per-
sÃ¶nlichkeit im VerhÃ¤ltnis zu Rom: Adalbert von Se-
lenhofen als gefÃ¼giger Exekutor pÃ¤pstlicher Direk-
tiven versus Christian von Buch als Hauptvertreter der
kaiserlichen GegenpÃ¤pste. Liturgie, Kirchenrecht und
erzbischÃ¶fliche Delegationsgerichtsbarkeit verweisen
eher auf eigenstÃ¤ndig-mainzische Traditionen als auf
die Ãbernahme des pÃ¤pstlichen Modells.

Die abschlieÃenden Bemerkungen von Clau-

dia MÃ¤rtl legen das Fragenraster auf die
spÃ¤tmittelalterlichen Beziehungen zwischen der Pe-
ripherie und der rÃ¶mischen Zentrale und konstatie-
ren in eleganter Synthese, dass die allgemein verwende-
ten Schlagworte â PfrÃ¼ndenmarkt, Reformunwilligkeit,
AufblÃ¤hung des kurialen Apparates und Ablasshandel
zur Geldbeschaffung, Reduktion des Universalismus zur
italienischen Politik, theologische Verflachung durch den
Humanismus â zu kurz greifen. Es tun sich durch den
langfristigen Vergleich ForschungslÃ¼cken auf. Hoch
zu preisen ist das sorgfÃ¤ltig gearbeitete Register im
Anhang, das alle BeitrÃ¤ge nach Orten und Personen,
leider nicht nach Sachen, erschlieÃt.
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