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Sammelrez: Amerikanisches Jahrhundert

Europa und Amerika haben nie so viel miteinander
zu tun gehabt wie im 20. Jahrhundert. Eine Beziehungs-
geschichte beider Kontinente ist daher von hohem Reiz,
aber sie ist auch zugleich von groÃer KomplexitÃ¤t. Zwei
grÃ¼ndlich recherchierte BÃ¤nde von ausgezeichneten
Sachkennern sind anzuzeigen: der in New York lehren-
den Mary Nolan und dem Briten David Ellwood, der in
Bologna tÃ¤tig ist. Beide haben bereits Monographien
zu Teilaspekten vorgelegt â Nolan 1994 zu den âVisions
of Modernityâ, welche den Einfluss des US Business in
Deutschland untersucht, Ellwood unter dem Titel âRe-

buildung Europeâ eine Geschichte des amerikanisch an-
geleiteten Wiederaufbaus nach dem Zweiten Weltkrieg;
beide Autoren kennen diese SchlÃ¼sselstudien des ande-
ren, kÃ¶nnen naturgemÃ¤Ã auf den eigenen Forschun-
gen nun in weiterem zeitlichen Kontext aufbauen. David
W. Ellwood, Rebuilding Europe: Western Europe, Ameri-
ca and Postwar Reconstruction, London 1992; Mary No-
lan, Visions of Modernity: American Business and the
Modernization of Germany, London 1994.

Ellwood schreibt in der renommierten âOxfordHisto-
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ry of Europeâ einen groÃen Essay Ã¼ber das Jahrhun-
dert, ausholend von den 1890er-Jahren bis zur Obama-
Administration. Der Schock durch Amerika, den der Ti-
tel trÃ¤gt, scheint einem anderen Buch nachempfunden
zu sein, dem âShock of the Globalâ, den Harvardhisto-
riker um Niall Ferguson zwei Jahre zuvor entdeckten
und den sie dann doch bestenfalls als Herausforderung
oder Krise erarbeiteten. Ganz Ã¤hnlich bei Ellwood: Von
einem Schock kann ernstlich nicht die Rede sein. Die
USA â und die sind allein mit Amerika gemeint â kon-
frontierten Europa mit ihrem eigenen zunehmenden Ge-
wicht. Das trifft das Ganze schon besser. Europa hin-
gegen â und das ist die groÃe EinschrÃ¤nkung â um-
fasst eigentlich ânurâ GroÃbritannien, Frankreich, Ita-
lien und Deutschland; lediglich Ãsterreich kommt ein-
mal fÃ¼r die Geschichte nach dem Zweiten Weltkrieg
ausfÃ¼hrlicher vor. Alle anderen Staaten werden nur
am Rand erwÃ¤hnt. Eine besonders auffÃ¤llige Fehlstel-
le stellt Russland/Sowjetunion und der von hier ausge-
hende unterschiedlich intensive Einfluss auf den ganzen
Kontinent dar, insbesondere zur Zeit des intensiven Ost-
West-Konflikts von 1945 bis 1989. Das ist angesichts der
zu verarbeiteten MaterialfÃ¼lle zu akzeptieren, gibt aber
doch in Manchem einen falschen Blick auf âEuropaâ, wie
man den Kontinent auch immer rÃ¤umlich fassen will.
Auch Polen oder Ungarn waren ja durchweg den Heraus-
forderungen von Modernisierung amerikanischer Prove-
nienz ausgesetzt, von Russland ganz zu schweigen. Man
brÃ¤uchte wohl einen zweiten Band um dieser Region
und ihrem Anteil an Europa und an transatlantischem
Austausch ebenfalls gerecht zu werden.

Den Kern des Themas bildet die âAmerikanisierun-
gâ des gewÃ¤hlten Teils von Europa, genauer: die Her-
ausforderungen, vor welche dieser vielfÃ¤ltige Einfluss
der USA die Einzelstaaten stellte. Sie waren unterschied-
lich und setzten sich zÃ¶gernd, gebrochen und umfor-
muliert je nach Zeitraum mit anderen Komponenten
durch. Demokratie und Kapitalismus, hier vor allem als
Produktions- und Konsumformen gesehen, bilden zen-
trale Teile davon. Ellwoods groÃe StÃ¤rke ist darÃ¼ber
hinaus die Einbeziehung von Kultur. Das umfasst ten-
denziell die volle Breite eines solchen Begriffs, konzen-
triert sich in vielem aber auf den Siegeszug des US-Films
seit den zwanziger Jahren. Hier gelingen zum Teil unge-
mein erhellende Beobachtungen. Das Thema zieht sich
bis in die Gegenwart und wird gerade unter Einbezug
der je neuen technischen Medien und ihrer Verbreitung
erfasst. Silicon Valley und Google bilden hier markante
letzte Stichpunkte. Jugendkultur, Frauenrollen, Konsum-
gewohnheiten im weitesten Sinne bilden weitere Stich-

worte in diesem Rahmen.

Einen anderen groÃen Bereich, den Ellwood mit Bra-
vour durchmisst, sind die intellektuellen Debatten beid-
seits des Atlantik Ã¼ber die wechselseitigen Beziehun-
gen, EinflÃ¼sse oder auch Abwehrstrategien. Gerade die
Diskussionen unter Konservativen (aber eben auch lin-
ken Sozialisten) gegenÃ¼ber Amerika werden ins Bild
gerÃ¼ckt. Hier tauchen die groÃen Namen von H.G.
Wells und Henry Luce Ã¼ber George Orwell und Wal-
ter Lippmann bis zu Joseph Nye auf. Das sind mitnichten
nur EnglÃ¤nder oder Amerikaner. Ellwood kennt sich
hervorragend auch in Italien und Frankreich aus, zitiert
Forschungsliteratur in diesen Sprachen. Deutschland und
deutsche Autoren kommen ein wenig zu kurz, da er
â gestÃ¼tzt je auf gute Forschungsliteratur â offenbar
auf englischsprachigeWerke angewiesen ist. So scheinen
manche Aussagen â etwa zur Rezeption des Marshall-
Plans in Westdeutschland â ein wenig verkÃ¼rzt zu sein.
Es sind aber nicht nur Intellektuelle, sondern auch Politi-
ker, deren Denken oder AnsÃ¤tzen der Autor vertraut.
Das wiederum wird oft in sprechende Episoden oder
Anekdoten gekleidet â erhellend sind sie mindestens.
Das Buch bietet insgesamt stilistisch groÃe Lesefreude,
Ã¼berzeugt aber auch mit prÃ¤gnant formulierten The-
sen, oft bereits in Ãberschriften zu den jeweiligen Un-
terkapiteln zugespitzt. Etwa: der âclash of civilizationsâ,
den ja bekanntlich Samuel Huntington fÃ¼r ganz andere
Probleme diagnostizierte, findet fÃ¼r Ellwood, zwischen
BefÃ¼rwortern und Gegnern des Marshall-Plans statt.

David Ellwood legt ein ungemein gelehrtes Buch vor,
das die politischen Ereignisse des Jahrhunderts gleich-
sam voraussetzt, nur ganz selten einmal mit leichter
Hand entfaltet. Es geht im Kern in zwei groÃen Haupttei-
len bis etwa 1960 mit der Durchsetzung der Konsumkul-
tur. Dann macht er â ohne ErklÃ¤rung â einen groÃen
Sprung Ã¼ber die Jahre hinweg bis 1989, mit dem dann
bis in die Gegenwart hinein die dritte Nachkriegszeit des
Jahrhunderts einsetzt. KÃ¼hn auch diese Entscheidung,
denn wÃ¤hrend die anderen GroÃteile Ã¼ber 200 Sei-
ten umfassen, folgen nur gerade einmal 80 Seiten fÃ¼r
die Zeit nach 1989 bis in die unmittelbare Gegenwart.
Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass die-
se UngleichmÃ¤Ãigkeit aus einem nachtrÃ¤glichen Zu-
satz zu einem ursprÃ¼nglich anders konzipierten Buch
resultiert. Das tut den gelieferten Erkenntnissen keinen
Abbruch.

Mary Nolans Buch ist in manchem Ã¤hnlich und
doch ganz anders. ZunÃ¤chst einmal: Sie behandelt
denselben Zeitraum, das âlange 20. Jahrhundertâ von
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etwa 1890 bis heute, sie breitet gleichfalls ein brei-
tes Spektrum an Perspektiven aus und sie fÃ¤llt auch
ganzÃ¤hnliche Urteile Ã¼ber die unterschiedlichen Pha-
sen der Entwicklung. Viel stÃ¤rker aber ist ihr Ansatz
auf die Interaktion von USA und Europa ausgerichtet.
Der hierzulande von Doering-Manteuffel/Raphael ein-
gebrachte Vorschlag einer gemeinsamen âWesternisie-
rungâ wÃ¤re hier vielleicht angebracht gewesen An-
selmDoering-Manteuffel/Lutz Raphael, Nach demBoom,
GÃ¶ttingen 2008. (Ellwood kennt diese Diskussionen,
spricht aber bei diesem Stichwort am Rande nur von ei-
ner Ã¶sterreichischen Debatte.) Nolans wichtigste Sek-
toren sind die wirtschaftliche Exzellenz der USA, ihre mi-
litÃ¤rische Macht, der innenpolitische Konsensus zwi-
schen Europa und Amerika im Kalten Krieg, sodann die
europÃ¤ische Sympathie fÃ¼r die USA in sehr vielen Be-
reichen, nicht zuletzt der Kultur und schlieÃlich fÃ¼r die
zweite HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts das US-Empire âby
invitationâ â das hat Geir Lundestad bereits prÃ¤gnant,
wenn auch umstritten, formuliert â zu akzeptieren. Die
Ã¤hnlichen EinschÃ¤tzungen beider Autoren beruhen
bei Nolan auf einem sehr viel breiteren Spektrum an Pro-
blemlagen, wenn eben auch wirtschaftliche und soziale
Fragen thematisiert sind, schlieÃlich auch die allgemei-
ne Politikgeschichte einbezogen und konzise abgehan-
delt wird. Das Europa von Nolan reicht darÃ¼ber hin-
aus weiter: der Streit, ob Russland/Sowjetunion zu Eu-
ropa gehÃ¶rten, hÃ¤lt sie mit guten GrÃ¼nden fÃ¼r
obsolet: Die Russen, unter welchem politischen System
auch immer, Ã¼bten dort nachhaltig, wenn auch un-
terschiedlich Einfluss aus. Und ein weiterer differieren-
der Gesichtspunkt: Nolan bezieht laut Titel beide Kon-
tinente und deren Interaktion ein, auch wenn sie ei-
nen stÃ¤rkeren Akzent auf dieWest-Ost-EinflÃ¼sse legt.
SchlieÃlich bildeten die beiden Weltkriege als solche be-
deutende GegenstÃ¤nde des Buches â ein Vorteil mehr
fÃ¼r den Europabegriff bei Nolan. Konkret bedeutet dies,
dass die Autorin aufweniger SeitenwesentlichmehrThe-
menbereiche abhandelt und dabei â notgedrungen, aber
Ã¼berzeugend â auch lÃ¤ngst etablierte AnsÃ¤tze an-
derer Autoren elegant neu referiert. Den HÃ¶hepunkt
amerikanischen (auch hier als Synonymmit den USA ge-
braucht, was aber reflektiert wird) Einflusses auf Euro-
pa bildeten die Zeit von den spÃ¤ten vierziger bis in die
frÃ¼hen siebziger Jahre - Jahre, die anderswo als Tren-
te glorieuses oderWirtschaftswunderzeit etikettiert wur-
den.

Amerikanisierung in verschiedenen Wellen ist somit
auch Nolans Thema. Aber sie vermag dabei deutlich zu
zeigen, wie sehr NS-Deutschland oder die Sowjetuni-

on im Zweiten Weltkrieg vom Fordismus unter ande-
rem profitierten, also die Produktionsformen der FlieÃ-
bandarbeit einfÃ¼hrten und dies auch zum Teil propa-
gierten. Das erÃ¶ffnet Ã¼ber den Kulturtransfer hinaus
ganz neue und weitreichende Einsichten. NatÃ¼rlich hat
Westeuropa im herkÃ¶mmlichenQuartett Italien, Frank-
reich, Deutschland, GroÃbritannien bei Nolan groÃe Be-
deutung, aber auÃer Osteuropa â in welchem Sinn auch
immer â werden hier wesentlich mehr nationale Beson-
derheiten pointilistisch dargelegt. Skandinavien kommt
hÃ¤ufig vor, SÃ¼dosteuropa aber auch. Das ist span-
nend, droht aber zuweilen in eine gewisse Beliebigkeit
abzugleiten. Nolan schreibt also eher eine Art Handbuch,
das jedem Leser auch als EinfÃ¼hrung empfohlen wer-
den kann. Ellwoods Buch ist dagegen anspruchsvoller, da
er eigene Perspektiven einfach erzÃ¤hlt, ohne sich um
die KomplexitÃ¤t oder auch Andersartigkeit in anderen
Staaten oder Regionen zu sehr zu kÃ¼mmern. Was fÃ¼r
Italien zutrifft, muss nicht auch fÃ¼r GroÃbritannien ste-
hen und umgekehrt.

Eine Schwierigkeit fÃ¼r Ellwood wie Nolan bleibt es,
Europa als eine Einheit zu behaupten, denn in den meis-
ten FÃ¤llen agierten und reagierten nur nationale Ak-
teure oder einzelne Denker oder Politiker mit nationa-
lem Hintergrund, die dann dennoch exemplarisch fÃ¼r
Europa stehen sollen. In den meisten Kategorien ist die
Vielfalt der je nationalen Sensoren doch wohl grÃ¶Ãer
als die gemeinsame Erfahrung. NatÃ¼rlich gilt das nicht
fÃ¼r Hollywood oder das politische oder Ã¶konomische
Engagement der USA in den Weltkriegen und in der Zeit
etwa des Marshall-Plans. Aber gerade die intellektuellen
EinflÃ¼sse und Rezeptionen lassen sich schwer als allge-
mein europÃ¤ische beschreiben, auch wenn sie Ellwood
in groÃer Breite vorfÃ¼hrt. Insofern hat es Nolan bei ih-
rem wesentlich grÃ¶Ãeren Themenspektrum leichter.

Das Fazit: Nolan und Ellwood haben zwei hÃ¶chst
anregende BÃ¼cher zu einem sehr groÃen Thema ge-
schrieben. Beide sehen sie im 21. Jahrhundert ein En-
de oder zumindest doch eine andere Form dessen ge-
kommen, was Henri Luce 1941 das âAmerican centuryâ
nannte. Dazu immer noch lesenswert das Sonderheft von
Diplomatic History 23,2 (1999) mit sektoralen Artikeln.
Dass dieser Begriff eine grobe Vereinfachung und eher
ein von damals an lange gehegtes problematisches Etikett
war, geht aus beiden differenzierten und wohl differen-
zierenden BÃ¤nden hervor. Beide zitieren darÃ¼ber hin-
aus denselben Artikel von 2003 JÃ¼rgen Habermas / Jac-
ques Derrida, Nach dem Krieg: Die Wiedergeburt Euro-
pa, in: FAZ 31.05.2003; beide Autoren zitieren nach: dies.,
February 15, or: What Binds Europe Together. Plea for a

3



H-Net Reviews

Common Foreign Policy, Beginning in Core Europe, in:
Daniel Levy / Max Pensky / John Torpey (Hrsg.), Old Eu-
rope, New Europe, Core Europe. Transatlantic Relations
after the Iraq War, London 2005, S.Â 3â13. Ebenso unter:
(17.05.2013). , mit dem JÃ¼rgen Habermas und Jacques
Derrida angesichts des Irak-Krieges dafÃ¼r plÃ¤dierten,

Europa mÃ¼sse sich stÃ¤rker auf seinen eigenen Zu-
sammenhalt angesichts der Risiken amerikanischer Po-
litik besinnen. Es bleibt abzuwarten, ob dies wirklich der
dominierende Entwicklungsstrang in der Gegenwart mit
Ausstrahlung in die Zukunft ist.
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