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J. Black: Empire Reviewed

Seit dem Beginn des 21. Jahrhunderts sind Imperien
â als Teil eines neuen Interesses an globaler bzw. trans-
nationaler Geschichte und befeuert durch die jÃ¼ngsten
Kriege in Afghanistan und Irak und die Frage nach
dem imperialen Charakter der Vereinigten Staaten â zu-
sehends in den Fokus politik- und geschichtswissen-
schaftlichen Interesses gelangt. Nun hat der britische
Historiker Jeremy Black, Professor an der University
of Exeter, mit âEmpire Reviewedâ eine weitere Studie
zur britischen Imperialgeschichte vorgelegt, die an seine
frÃ¼heren Forschungen zum amerikanischen und vor al-
lem britischen Imperium anknÃ¼pft. Jeremy Black, The
British Seaborne Empire, New Haven 2004; ders., Crisis
of Empire. Britain and America in the Eighteenth Cen-
tury, London 2008. Es handelt sich um eine Streitschrift,
die sich dezidiert gegen die â laut Black â dominieren-
de, kritische Darstellung des Empire in der Ãffentlich-
keit, aber auch in Teilen der Forschung wendet â eine In-
terpretation, die sich mit Blick auf die jÃ¼ngeren âpro-
imperialenâ BeitrÃ¤ge vor allem von Niall Ferguson und
Herfried MÃ¼nkler durchaus hinterfragen lÃ¤sst. Niall
Ferguson, Empire. How Britain Made the Modern World,
London 2003; Herfried MÃ¼nkler, Imperien. Die Logik

der Weltherrschaft. Vom alten Rom bis zu den Vereinig-
ten Staaten, Berlin 2005. Black konstatiert: âThere is al-
most a zeal to suggest that Britain was as bad as the most
murderous regimes in history, as with reference to âBri-
tainâs gulagâ when discussing the reference to the Mau
Mau, or the slave trade, of imperial expansion, the treat-
ment of detainees in the Boer War, and the Bengal Fami-
ne, with actions of the Nazis.â (S.Â 233f) Solche Kritik, so
Black, sei Resultat von Ãbertreibungen sowie emotiona-
ler und ahistorischer Herangehensweisen (S.Â 234). Dem
gegenÃ¼ber will er mit âEmpire Reviewedâ eine genuin
historische Behandlung des britischenWeltreichs stellen,
die die guten Seiten des Empire nicht verschweigt und als
offensiver Debattenbeitrag zu verstehen ist (S. ix).

Black gliedert seine Abhandlung in neun Kapitel.
Nach einem kurzen âPrefaceâ referiert er im ersten Ab-
schnitt âWhy Empire?â zunÃ¤chst die GrÃ¼nde, die heu-
te zu einer allgemeinen Kritik an der imperialen Vergan-
genheit beitragen. Er verweist auf den anti-imperialen
Ursprung und das damit oft verbundene anti-imperiale
SelbstverstÃ¤ndnis zahlreicher Staaten derWelt, von den
USA Ã¼ber Indien bis hin zu den LÃ¤ndern, die mit dem
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Zusammenbruch der Sowjetunion ihre UnabhÃ¤ngigkeit
erlangten. Er nennt die WirkmÃ¤chtigkeit eines bereits
in der Antike entwickelten anti-imperialen Diskurses
und beschreibt schlieÃlich, wie die Durchsetzung des
Nationalstaates als Regelfall der Staatenordnung in der
zweiten HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts, Imperien als âi-
nappropriateâ und âundesirable âotherââ (S.Â 15) er-
scheinen lieÃ. Gleichzeitig skizziert er eine Reihe von
Argumenten, die er im Laufe des Buches zur Verteidi-
gung des Empires ins Feld fÃ¼hrt. Besonders wichtig ist
Black, dass GroÃbritannien einen GroÃteil seiner Kolo-
nien im Zuge strategischer WettkÃ¤mpfe mit anderen
Imperien erwarb und so Gebiete hÃ¤ufig einfach von
den Konkurrenten Ã¼bernahm. GroÃbritannien zwang
damit nicht vormals selbstbestimmte VÃ¶lker erstmals
in ein VerhÃ¤ltnis der Fremdherrschaft, sondern ersetz-
te lediglich andere Herrscher, die â so Black â hÃ¤ufig
weit weniger milde agiert hatten (S.Â 10ff). Auch hÃ¤tte
das Empire positive Seiten gehabt, etwa die Durchset-
zung persÃ¶nlicher Freiheiten gerade fÃ¼r vormals un-
terdrÃ¼ckteMinderheiten (S.Â 16, S.Â 230). Und schlieÃ-
lich hÃ¤tten Imperien â und speziell GroÃbritannien â
mehr auf Kooperation mit den Beherrschten als auf ge-
walttÃ¤tige Konfrontation gesetzt (S.Â 20).

Die folgenden fÃ¼nf Kapitel, die den eigentlichen
Hauptteil des Buches ausmachen, bieten einen chrono-
logischen Abriss britischer Imperialgeschichte. Kapitel
zwei widmet sich dem Empire vor 1700. Kapitel drei und
vier referieren die Entwicklungen des britischen Welt-
reichs im 18. respektive 19. Jahrhundert. Im fÃ¼nften Ka-
pitel stehen die Jahre 1900 bis 1945 im Vordergrund und
Kapitel sechs behandelt schlieÃlich die Zeit vomEnde des
Zweiten Weltkrieges bis heute. Erstaunlich ist in diesen
Hauptkapiteln des Buches einerseits die recht starre Pe-
riodisierung nach Jahrhunderten â schlieÃlich bedeutete
etwa 1914 eine viel signifikantere ZÃ¤sur als 1900. Ande-
rerseits verwundert der sehr deskriptive Charakter der
AusfÃ¼hrungen gerade fÃ¼r einen Beitrag, âin which
debate is intentionally pushed to the foreâ, wie es Black
im Vorwort angekÃ¼ndigt hat.

Im siebten Kapitel geht Black auf das Vergleichs-
potenzial zwischen britischem und amerikanischem Im-

perium ein, die er trotz gewisser Unterschiede fÃ¼r
weit Ã¤hnlicher hÃ¤lt als etwa das nationalsozialis-
tische Deutschland oder die Sowjetunion. Die Frage
nach Gemeinsamkeiten der angelsÃ¤chsischen Weltrei-
che mit dem deutschen Kaiserreich oder Frankreich,
wÃ¤re hier sicherlich fruchtbarer gewesen. In Kapitel
acht steht dann die Erinnerung an das Empire in den
post-kolonialen Gesellschaften â sowohl auf den briti-
schen Inseln wie in Ãbersee â im Vordergrund. Black be-
tont dabei, dass der Prozess der nationalen Befreiung â in
Indien wie in Irland â durch die Ãberbetonung des Nega-
tiven an der britischen Herrschaft mit Bedeutung aufge-
laden wurde und sieht darin einen Grund fÃ¼r die heu-
tige Ablehnung des Empire. In England selbst wiederum
habe sich unter anderem durch die bedeutendeMigration
aus den ehemaligen Kolonien eine spannungsgeladene,
multi-kulturelle Gesellschaft gebildet, in der die positi-
ve Bewertung des Empire schwierig ist. Im Fazit, Kapitel
neun, fasst Black schlieÃlich seine zentralen Argumente
fÃ¼r eine positivere Bewertung des Empire zusammen.

Insgesamt kann Blacks Buch, das sich in Anbetracht
des schmalen Anmerkungsapparates und der KÃ¼rze
der Darstellung wohl eher an interessierte Laien oder
Studierende richtet, nur bedingt Ã¼berzeugen. Vor al-
lem Blacks Argumentation krankt an zentraler Stelle.
Im wichtigsten Punkt geht Black der Debatte aus dem
Weg, indem er die wirklich negativen Episoden der bri-
tischen Imperialgeschichte schlicht Ã¼bergeht. So kom-
men etwa die schÃ¤tzungsweise 50.000 â burischen wie
afrikanischen â Toten in den Konzentrationslagern des
SÃ¼dafrikanischen Krieges (1899-1902) nicht vor. Und
â ein zweites Beispiel â die ausgesprochen blutige Nie-
derschlagung des Mau-Mau-Krieges in Kenia wird zwar
in einem Satz erwÃ¤hnt, aber in keiner Weise disku-
tiert. Eine ausgewogene Darstellung des Empire, die der
Klappentext verspricht, darf Ã¼ber diese âdark episo-
desâ nicht hinweggehen, sollte sie aber gleichzeitig â
da ist Black Recht zu geben â nicht verabsolutieren.
Etwas mehr Ausgewogenheit hÃ¤tte nicht nur die Ar-
gumentation von âEmpire Reviewedâ gestÃ¤rkt, son-
dern wÃ¤re gerade fÃ¼r einen einfÃ¼hrenden Text
wÃ¼nschenswert gewesen.
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