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F. Rogger u. a.: Inszeniertes Leben

Leander Tomarkin fÃ¼hrte ein bewegtes Leben. Sei-
ne Biografie ist spannend, widersprÃ¼chlich, internatio-
nal und zumindest teilweise auch Ã¶ffentlich. Denn die-
ser âSelbstdarstellerâ, wie er bereits im Untertitel des
hier anzuzeigenden Bandes charakterisiert wird, lebte
letzten Endes davon, dass seine Zeitgenossen sich fÃ¼r
ihn interessierten, seine ErzÃ¤hlungen glaubten und sei-
ne vielfÃ¤ltigen Vorhaben finanzierten. Aus historischer
Sicht besonders interessant sind Tomarkins andauernde,
mit viel FleiÃ und Talent unternommene Versuche, be-
stÃ¤ndig falsche FÃ¤hrten zu legen, welche die Rekon-
struktion seines Lebens und das ÃberprÃ¼fen der von
ihm behaupteten Fakten erheblich erschweren. Tomarkin
betrieb systematisch eine âeigene Geschichtenerfindun-
gâ (S.Â 9). Franziska Rogger und Madeleine Herren ver-
bringen daher einen GroÃteil der 300 Seiten langen Dar-
stellung damit, Ereignisse perspektivisch zu rekonstruie-
ren und die WidersprÃ¼chlichkeit der zur VerfÃ¼gung
stehenden Informationen aufzuzeigen. DafÃ¼r haben Sie
eine beeindruckende Anzahl von Archiven auf beiden
Seiten des Atlantiks konsultiert. Trotzdem bleibt Tomar-
kins Existenz in Vielem rÃ¤tselhaft.

Die Autorinnen teilen ihre Darstellung in vier unter-
schiedlich lange Kapitel auf, mit denen sie vier verschie-
dene Leben des angeblichen âDr.â Tomarkin beschrei-
ben. ZunÃ¤chst ist da der âStarâ und âgeniale Erfin-
derâ, die nach auÃen gekehrte Seite des Leander Tomar-
kin. AnschlieÃend â und ihm wird der meiste Platz ein-
gerÃ¤umt â der âtraumwandlerische Hochstaplerâ und
damit die teilweise traurige, teilweise auch schÃ¤bige

Wahrheit hinter der schillernden Fassade. In einem drit-
ten Teil wird die Familie des Protagonisten thematisiert,
wobei Rogger/Herren der Versuchung, beide Leben âpsy-
chologisch auch einmal gleichzusetzenâ (S.Â 12), aus-
drÃ¼cklich nicht widerstehen. AbschlieÃend geht es um
die Ã¶ffentliche Wirkung Tomarkins.

Tomarkins Stern ging zu Beginn des Jahres 1922 auf,
als er der Ãffentlichkeit sein Wundermittel âAntimicro-
bumâ zur Rettung des an einer LungenentzÃ¼ndung lei-
denden Papstes anbot. Benedikt XV. starb zwar, ohne
in den Genuss der Arznei gekommen zu sein, doch ab
jetzt wurden Tomarkins angebliche KÃ¼nste in der Pres-
se diskutiert, und ein Jahr spÃ¤ter durfte er den Cou-
sin des italienischen KÃ¶nigs behandeln. Fortan flossen
Gelder und Anerkennung. Tomarkin suchte sein GlÃ¼ck
in New York, Ã¼berzeugte mehrere schwerreiche Finan-
ciers und erÃ¶ffnete 1927 den amerikanischen Zweig
der Tomarkin-Foundation, dem drei Jahre spÃ¤ter im
schweizerischen Locarno ein europÃ¤ischer folgte. Ei-
gentlich sollte Tomarkin hier chemische Experimente lei-
ten. Einen Namen machte er sich im folgenden Jahrzehnt
jedoch vor allem mit luxuriÃ¶sen Fortbildungskursen
an schicken Orten, zu denen er namhafte Wissenschaft-
ler aus aller Welt einlud und sie nach allen Regeln der
Kunst hofierte. Einer dieser Kurse wurde â wenn auch
in absentia â sogar von Albert Einstein prÃ¤sidiert. To-
markins Stern leuchtete ein letztes Mal 1938, als er in
Paris die erste internationale Krebswoche im Palais de
la DÃ©couverte organisierte, bevor er vor dem Zweiten
Weltkrieg in die USA flÃ¼chtete. Dort wurde es still um
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ihn; seine Suche nach kÃ¼nstlichen Diamanten undwas-
serabweisende Farben blieb letztlich erfolglos.

Soweit der schÃ¶ne Schein. Denn der angebliche Dr.
med. hatte nie eine ordentliche Ausbildung absolviert,
geschweige denn sein Studium abgeschlossen. Stattdes-
sen sympathisierte er halbherzig mit dem Kommunismus
â 15 Jahre spÃ¤ter folgte eine noch kÃ¼rzere faschis-
tische Episode â und grÃ¼ndete, von der Hoffnung auf
bahnbrechende Erfindungen beseelt, bald seine erste Fir-
ma. Diese ging ebenso schnell Pleite, wie seine neu ge-
grÃ¼ndete Familie auseinanderbrach. Tomarkin besaÃ
groÃes Talent, sich die MedienÃ¶ffentlichkeit fÃ¼r sei-
ne Zwecke nutzbar zu machen. Als der angebliche For-
scher jedoch dank des Papsttodes an die Ãffentlichkeit
trat, hatte er lediglich ein âfinanzielles Desasterâ und ein
âfamiliÃ¤res TrÃ¼mmerfeldâ (S.Â 82) produziert.

Trotz aufwendiger und langwieriger Recherchen
bleibt vieles an dieser Geschichte verworren.Woraus sein
âAntimicrobumâ tatsÃ¤chlich bestand und ob es eine
ernst zu nehmende medizinische Wirkung besaÃ, bleibt
letzen Endes ungeklÃ¤rt. Obwohl viele Kontakte und
Netzwerke nachgezeichnet werden kÃ¶nnen, lernt der
Leser keine echten Freunde von Leander kennen. Seine
Zeit wÃ¤hrend des Zweiten Weltkrieges, als er sich frei-
willig bei der US-Armeemeldete, bleibt blass, seine finan-
zielle Situation unklar. Als Organisator seiner Fortbil-
dungskurse schien Tomarkin tatsÃ¤chlich tÃ¤glich und
seriÃ¶s zu arbeiten. Ob er jemals als Arzt praktizierte, ist
hingegen nicht eindeutig zu klÃ¤ren.

Der Abschnitt zu Tomarkins Familie ist deutlich der
schwÃ¤chste des Buches. Hier geht der Bezug zum Vor-
haben, verschiedene Lebensbeschreibungen zu rekon-
struieren und sie als Exempel fÃ¼r die kritische Selbst-
betrachtung historischen Arbeitens zu benutzen, weit-
gehend verloren. Der Leser erfÃ¤hrt stattdessen vie-
le, letzten Endes Ã¼berflÃ¼ssige Informationen: Kose-
wÃ¶rter aus Liebesbriefen an Leanders Bruder, die stu-
dentische Freundschaft zwischen seinem Vater Eli und
Frank Wedekind, und so weiter. Nicht nur in diesem Teil
stÃ¶rt die oft ungenaue, durch ein fehlendes Lektorat of-
fensichtlich verschlimmerte Sprache. Rogger/Herren be-
mÃ¼hen sich mittels eingesprengter, grafisch abgehobe-
ner Passagen immer wieder, neue Perspektiven aufzuzei-
gen und vor allem die Sicht des Historikers auf Tomar-
kins Leben zu dekonstruieren. So sinnvoll dieses Unter-
fangen ohne Zweifel ist, trÃ¤gt es nur selten zum tiefe-
ren VerstÃ¤ndnis bei. Der Versuch der Autorinnen, ih-
re eigene Freude an den in der Tat detektivischen und
Ã¼berraschenden Recherchen an die Leser zu vermitteln,

schlÃ¤gt fehl. âWir Forscherinnen sahen uns von Zwei-
feln aufgefressen. Trotzdem gaben wir noch nicht ganz
auf und mÃ¼hten uns, klaren Kopf zu bewahrenâ (S.Â
119). An der ein oder anderen Stelle lassen sie sich so-
gar zuÃ¼berflÃ¼ssigen Spekulationen hinreiÃen, die ihr
Anliegen untergraben (vgl. S.Â 179).

Der abschlieÃende Teil zum Publikum, ein Begriff,
der eigentlich durch den der Ãffentlichkeit zu ersetzen
wÃ¤re, ist der gelungenste der Arbeit. Hier bemÃ¼hen
sich Rogger/Herren, Tomarkins Biografie systematisch in
ihrem historischen Kontext zu verorten und so die Ein-
zigartigkeit dieser sich Ã¼berlagernden Leben zu hinter-
fragen. WÃ¤hrend der naheliegende Begriff des Hoch-
staplers weniger in der historischen als in der psychatri-
schen Forschung verankert wird, erfÃ¤hrt der Leser vie-
le interessante Informationen zum internationalen Kon-
gresswesen in der ersten HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts
oder auch zu den amerikanischen Geldgebern, die To-
markins Ã¶ffentliche Selbstzurschaustellung finanzier-
ten. Diese sahen in der âDurchsetzung des dynamischen
Individuums trotz fehlender SchulabschlÃ¼sseâ (S.Â
260) keine europÃ¤ische LÃ¼gengeschichte, sondern die
klassisch amerikanische ErzÃ¤hlung vom selfmademan.
Es wird sehr deutlich, wie Tomarkins Erfolg weniger
auf einer erfolgreichen TÃ¤uschung der Ãffentlichkeit,
als vielmehr auf gezielt mobilisierten Ã¶ffentlichen Be-
dÃ¼rfnissen beruhte. In Tomarkins Glanzzeit wurden
Wissenschaftler immer mehr zu internationalen Medien-
stars, und die nach ihm benannte Foundation befriedigte
das wachsende Interesse an transnationalen Kontakten.

Am Ende fragt man sich, wie unterschiedlich die-
se von Rogger/Herren so deutlich getrennten Leben
tatsÃ¤chlich gewesen sind. Denn einerseits entstanden
bereitswÃ¤hrend der Zeit von Tomarkins Erfolgen groÃe
Zweifel an seinen â von ihm immer wieder narzisstisch
vorgefÃ¼hrten â Verdiensten. Sein Doktortitel und eini-
ge zweifelhafte Erfindungen wurden schon frÃ¼h mas-
siv hinterfragt; einige RÃ¼ckschlÃ¤ge lieÃen Teile sei-
ner amerikanischenGeldgeber schnell aus den gemeinsa-
men Projekten aussteigen. Die Neue ZÃ¼richer Zeitung
bezeichnete Tomarkins wissenschaftliche Vorhaben 1934
als âhochfliegende TrÃ¤ume eines erneuerungsbessesse-
nenWirrkopfsâ (S.Â 142). Die internationale Krebswoche
wurde trotz hochrangigen Teilnehmern selbst in der Pari-
ser Presse kaum beachtet. Andererseits verdeutlicht ins-
besondere der vierte Teil, dass Tomarkins Biografie doch
nicht so einzigartig war, wie es auf den ersten Blick den
Anschein haben mag. In mancher Hinsicht waren, vor al-
lem in der Zwischenkriegszeit, die âTomarkins sogar in
der Ãberzahlâ (S.Â 254).
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Dr. Leander Tomarkin bauschte seine wenigen Erfol-
ge gnadenlos auf, spielte geschickt mit den Medien und
bezirzte immer wieder potente Geldgeber. Aus seinen
schlechten Voraussetzungen versuchte er â ohne Scheu
vor LÃ¼gen oder GesetzesÃ¼bertretungen â das Beste
zu machen. Er konstruierte sich systematisch seine ei-

genen Wirklichkeiten, ohne dabei die RealitÃ¤t automa-
tisch aus dem Auge zu verlieren. Als er sich 1940 freiwil-
lig zur Armee meldete, war es mit den Schwindeln und
den falschen Angaben schlagartig vorbei. Letzten Endes
hat diese âentzauberte Biografieâ nichts von ihrem Zau-
ber verloren.
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