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C. Ulbrich u.a. (Hrsg.): Selbstzeugnis und Person

Selbstzeugnisse sind bedeutsame und komplexe kul-
turelle Artefakte, die in den unterschiedlichsten histori-
schen und kulturellen Kontexten produziert und wirk-
sam werden â dies macht der hier zu rezensierende
Sammelband eindringlich sichtbar. Werden doch darin
so weit von einander entfernt liegende Dokumente zur
Sprache gebracht wie die âLebensbeschreibungâ eines
Basler Schulleiters des 16. Jahrhunderts (Franziska Ziep),
der im 17. Jahrhunderts nach der TÃ¼rkenbelagerung
verfasste Fluchtbericht eines niederÃ¶sterreichischen
Knabenchorleiters (Andreas BÃ¤hr), die self-narratives
nordamerikanischer indigener Konvertiten und Konver-
titinnen des 18. Jahrhunderts (Jaqueline van Gent), das
mehr als 11.000 Seiten umfassende Tagebuch eines aus
Altona stammenden Kaufmanns in Lima, der die Ent-
wicklung Perus im 19. Jahrhundert Ã¼ber viele Jahrzehn-
te dokumentierte (Christa Wetzel), oder die Bekenntnis-
schriften japanischer Soldaten, die im Zweiten Weltkrieg
Kriegsverbrechen in China begangen hatten (Petra Buch-
holz). Gegliedert nachÃ¼bergreifendenThemenfeldern â
âTextstrukturen und Schreibkulturenâ etwa, âDifferenz-
markierungenâ oder âSchreiben und Erinnernâ â, disku-
tiert der multidisziplinÃ¤r angelegte Band Texte, die so-

wohl in Europa als auch in den beiden Amerikas, im Os-
manischen Reich sowie in Japan im Zeitraum zwischen
dem 16. und dem 20. Jahrhundert entstanden sind.

Der auÃerordentlich anregende Band geht auf ei-
ne Tagung zum selben Thema zurÃ¼ck, die den Ab-
schluss der mehrjÃ¤hrigen DFG-Forschergruppe zu
âSelbstzeugnisse in transkultureller Perspektiveâ bil-
dete. Hierzu im Einzelnen der Konferenzbericht von
Katharina Weikl, Selbstzeugnis und Person â Trans-
kulturelle Perspektiven. Abschlusstagung der DFG-
ForscherInnengruppe âSelbstzeugnisse in transkulturel-
ler Perspektiveâ. 24.03.2010â26.03.2010, Berlin, in: H-Soz-
u-Kult, 14.07.2010, (25.01.2013). Das Projekt hatte sich
kritisch differenzierend mit der These von einer engen
Verflechtung der Entwicklungen von IndividualitÃ¤t und
autobiographischem Schreiben auseinandergesetzt und
diesem Ansatz die interkulturell perspektivierte âergeb-
nisoffene Frage nach den in Selbstzeugnissen formulier-
ten Personkonzeptenâ gegenÃ¼bergestellt (S.Â 21). Im
Folgenden werde ich mich auf Fragen zu transkulturellen
Zugangsweisen und auf die Herausforderungen der Be-
griffsbildung im Kontext vonMehrsprachigkeit undMul-

1

http://www.h-net.org/reviews/


H-Net Reviews

tidisziplinaritÃ¤t konzentrieren.

Das Konzept der TranskulturalitÃ¤t zielt auf Ver-
flechtungen und Hybridisierungen in kulturellen Prozes-
sen, also nicht auf die Grenze zwischen Kulturen, son-
dern auf Prozesse und Praktiken, die Kulturen miteinan-
der verbinden. Mit Blick auf die hier untersuchten Tex-
te bedeutet dies zuerst einmal die Wahrnehmung von
Praktiken des auf das eigene Leben bezogenen Schrei-
bens auch in ZusammenhÃ¤ngen, in denen diese bis-
lang weniger vermutet und gesucht wurden: in nicht-
europÃ¤ischen Kulturen sowie in (post-)kolonialen Kon-
texten. DarÃ¼ber hinaus impliziert das Konzept, gera-
de jene in der Rezeption oftmals ausgeblendeten For-
mulierungen zu thematisieren, die unterschiedliche kul-
turelle ZugehÃ¶rigkeiten der Autoren und Autorinnen
zum Ausdruck bringen. SchlieÃlich nehmen die Forscher
und Forscherinnen in Anspruch, eine âtranskulturelle
Arbeitsweiseâ entwickelt zu haben â sie kann in trans-
disziplinÃ¤rer Zusammenarbeit aber auch in der Ver-
knÃ¼pfung von Kenntnissen aus unterschiedlichen Re-
gionen und Epochen bestehen (S.Â 17). Als ein Beispiel
einer solchen Arbeitsweise sei der Beitrag von Elke Hart-
mann und Gabriele Jancke vorgestellt, der Methoden und
Konzepte der Selbstzeugnisforschung zur europÃ¤ischen
FrÃ¼hen Neuzeit (wie etwa die Frage nach den Schreib-
absichten des Exemplum, der Memoria und der Con-
fessio) an die Erinnerungen eines armenischen Revolu-
tionÃ¤rs im 20. Jahrhundert herantragen. Das Verfah-
ren erscheint zwar auf den ersten Blick sperrig, erweist
sich aber als auÃerordentlich produktiv. So erÃ¶ffnet die
Konfrontationmit den frÃ¼hneuzeitlichen Konzepten ei-
ne kritische Perspektive auf einen modernen, eng mit der
Autobiographie verbundenen Begriff der Erfahrung und
auf dessen zeit- und kulturgebundene PartikularitÃ¤t
(S 33f.). Aus der Frage nach den mÃ¶glichen Funktio-
nen autobiographischer Texte entwickeln Hartmann und
Jancke zum einen den Begriff der vom Autor/der Autorin
unterschiedenen autobiographischen Person, die in ih-
rem spezifischen kulturellen Kontext zu untersuchen ist,
zum anderen schlagen sie in Abkehr von einer bloÃ re-
ferentiellen LektÃ¼re autobiographischer Darstellungen
vor, diese sowohl im Hinblick auf ihre partizipativen und
relationalen Dimensionen als auch auf ihre performative
Funktion im Sinne eines doing person hin zu untersuchen
(S.Â 68). Dass mit einer solchen Zugangsweise viele pro-
duktive BezÃ¼ge zu Philippe Leujeunes fÃ¼r die moder-
ne Autobiographie entwickelter Theorie des autobiogra-
phischen Pakts entwickelt werden kÃ¶nnten, deuten die
Autorinnen nur an (S.Â 34) â hier steht ein weites Feld
fÃ¼r einen transdisziplinÃ¤ren Dialog offen.

Die ProduktivitÃ¤t einer LektÃ¼re von Selbstzeug-
nissen aus unterschiedlichen kulturellen Kontexten wie
auch aus transkultureller Perspektive lÃ¤sst sich nicht
zuletzt an den Texten des Abschnittes âKulturelle Mehr-
fachzugehÃ¶rigkeitenâ zeigen. Die hier diskutierten Bei-
spiele machen Personen sichtbar, die an ihren Selbstent-
wÃ¼rfen arbeiten und zugleich bestrebt sind, ihre un-
terschiedlichen ZugehÃ¶rigkeiten und Verortungen in
ein konsistentes Bild ihrer selbst wie auch ihrer Umge-
bung zu integrieren. So sind etwa, wie Gesine Karl zeigt,
frÃ¼hneuzeitliche europÃ¤ische Konvertiten und Kon-
vertitinnen nicht nur damit befasst, sich ihren neuen re-
ligiÃ¶sen Gemeinschaften als âRechtglÃ¤ubigeâ darzu-
stellen, sie suchen auch nach Verbindungen zwischen ih-
rem frÃ¼heren und ihrem neuen Leben, nach âKonti-
nuitÃ¤ten Ã¼ber den Konversionsprozess hinausâ (S.Â
198). Ulrich MÃ¼cke zeigt in einem mehrere Jahrhun-
derte in den Blick nehmenden Text zu autobiographi-
schem Schreiben und Kolonialismus in Peru, dass der Re-
ferenzrahmen der Autoren vom 16. bis ins 20. Jahrhun-
dert auÃerhalb des eigenen Landes lag: Sie bezogen sich
auf die spanische Krone, auf Europa, auf die Weltlitera-
tur und affirmierten auch dort, wo es um das eigene Land
ging, die koloniale Hierarchie, aus der heraus sie schrie-
ben. Zwei Texte zum Kontext des Osmanischen Reiches
thematisieren Umgangsweisen mit kultureller Differenz:
Miltos Pechlivanos diskutiert Aufzeichnungen aus der
Berufsgruppe der Dragomanen â mehrsprachig aufge-
wachsene Ãbersetzer und Diplomaten, die in einer sich
polarisierendenGesellschaft ihre verschiedenen kulturel-
len Repertoires einzusetzen suchten. Richard Wittmann
untersucht am Beispiel der Memoiren eines Sufi, eines
AnhÃ¤ngers des Sufismus, einer asketisch-spritiuellen
StrÃ¶mung des Islam, und Verwaltungsbeamten der os-
manischen Armee Umgangsweisen mit dem Eindringen
von fremden GegenstÃ¤nden und Praktiken im spÃ¤ten
19. und frÃ¼hen 20. Jahrhundert. Deutlich wird in all die-
sen so unterschiedlich gelagerten Beispielen, dass Selbst-
zeugnisse hÃ¤ufig mit der Verarbeitung von Differenz
befasst sind: mit der Integration eines Konzeptes des
Selbst, der Person, der SozietÃ¤t Ã¼ber kulturelle und
zeitliche BrÃ¼che hinweg. Die Aufmerksamkeit auf da-
mit verbundene Praktiken gelenkt zu haben, ist ein nicht
zu unterschÃ¤tzendes Verdienst dieses Buches.

Mit der so produktiven begrifflich-konzeptuellen Ãff-
nung, die die Herausgeberinnen und der Herausgeber
anregen und vorantreiben, kommen unterschiedlichste
Formen und Funktionen des Sprechens der Einzelnen
Ã¼ber sich selbst in den Blick. Damit verbindet sich ei-
ne Ausweitung der Begrifflichkeiten, die zum Teil dem
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Gegenstand, zum Teil aber auch theoretischen Entschei-
dungen geschuldet ist. So greifen manche Autoren und
Autorinnen die Begriffe ihrer Quelle auf â âLebensbe-
schreibungâ etwa â, andere haben mit Quellenbegriffen
wie âAutobiographieâ zu tun, die auch als definiertes
literaturwissenschaftliches Genre existieren. Doch auch
die analytisch gewÃ¤hlten Begriffe wechseln: Autobio-
graphie, autobiographischer Text, ego-document und self-
narrative finden ebenso Verwendungwie das imTitel pri-
vilegierte âSelbstzeugnisâ. Kommen damit unterschiedli-
che Schwerpunktsetzungen zum Ausdruck, so zeigt sich
darin auch eine Differenz, die zwischen Sprachen ih-
re Bedeutung entfaltet, wenn etwa das englische self-
narrative die narrative Struktur deutlicher hervorhebt als
das deutsche Wort Selbstzeugnis. Ãber alle Differenzen
hinweg folgen die Autoren und Autorinnen dieses Ban-
des freilich einer Ãbereinkunft: Sie setzen sich, der einlei-
tend formulierten Definition des âSelbstzeugnissesâ ent-
sprechend mit âTexte[n]â auseinander, in denen âPer-
sonen ihr Leben zum Thema machenâ (S.Â 5). Sowohl
orale Traditionen als auch bildliche Selbstdarstellungen
sind damit ausgegrenzt. Diese Entscheidung ist pragma-
tisch sinnvoll â ihre Bedeutung und Effekte im Kontext
einer transkulturellen Auseinandersetzung mit Person-
konzepten gilt es allerdings zu benennen, denn die Fo-

kussierung auf Schriftlichkeit schrÃ¤nkt die untersuchte
Personengruppe ein. Auch der zweite Teil der definito-
rischen Rahmensetzung erzeugt einen spezifischen Fo-
kus: Wenn es um Texte geht, in denen âPersonen ihr
Leben zum Thema machenâ, dann ist damit zwar ein
weitaus grÃ¶Ãeres Spektrum als das vor allem westli-
che Individualisierungsprozesse stÃ¼tzende Genre der
Autobiographie angesprochen, doch der Wunsch, sich
selbst schreibend zum Thema zu machen, kann gleich-
wohl kaum als Ã¼berzeitliche und transkulturelle Kon-
stante aufgefasst werden. Zu fragen bleibt, obmit Schrift-
lichkeit und Selbstthematisierung Ã¤hnliche oder unter-
schiedlich positionierte Gruppen angesprochen werden,
aber auch, welche Gemeinsamkeiten, Transfers und Dif-
ferenzen in der historischen Entwicklung und Ausdiffe-
renzierung solcher Schreibpraktiken zu beobachten sind.
In diesem Sinne fragt die Afrikawissenschaftlerin Kirsten
RÃ¼ther in ihremKommentar zumAbschnitt âKulturelle
MehrfachzugehÃ¶rigkeitenâ nach den MÃ¶glichkeiten
eines Knechts, âsich in Bezug auf die kulturellen Mehr-
fachzugehÃ¶rigkeiten seines Herrn zu positionierenâ
(S.Â 269), oder nach der Frau eines Sufi, die ihrem Mann
mit dem Geschenk eines franzÃ¶sischen Oberhemds
zwar in groÃe Verwirrung stÃ¼rzte, als interkulturelle
Akteurin aber nur sehr schemenhaft in Erscheinung tritt.
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