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Konfliktlosung ohne Gericht? Streitschlichtungsmuster im Rahmen von Stidteunruhen in der Frithen
Neuzeit

Am 1. Januar 2012 hatte der LOEWE-Schwerpunkt
aAuAergerichtliche und gerichtliche KonfliktlAqsunga
seine Arbeit aufgenommen. Juristen, Rechtshistori-
ker, Historiker und Sinologen sollten sich in diesem
Forschungsverbund fAocherAYbergreifend dem viel-
fAnltigen Thema aKonfliktlAqsunga, das nicht zuletzt
vor dem Hintergrund der Verabschiedung eines neu-
en Mediationsgesetzes in Deutschland AktualitAnt be-
anspruchen konnte, widmen. Aber den ersten alnitial
Workshopa, der im Februar 2012 stattfand, wurde hier
bereits berichtet. David von Mayenburg, Schlichten und
Richten. Differenzierung und Hybridisierung, in: H-Soz-
u-Kult, 20.03.2012, (03.01.2013). Diese Auftaktveranstal-
tung verwies in ihrem Gesamtergebnis vor allem auf die
Notwendigkeit, begriffliche und methodische Aspekte zu
klAoren 4 nicht im Sinne eines von einer Fachdisziplin
oder gar von einem Teilprojekt vorgegebenes Diktat, son-
dern im Bewusstsein, dass die viel und oft beschworene
alnterdisziplinaritAnta in dieser Hinsicht eine Offenheit
voraussetzt, die im Verlauf eines zunArchst auf drei Jah-
re angesetzten Projektes (und auch darA¥%ber hinausrei-
chend) gar nicht aAYberwundena, dann aber eben me-
thodisch reflektiert gehandhabt werden muss. Im ers-
ten Jahr lag der Schwerpunkt aber doch zunAxchst dar-
auf, die einzelnen Teilprojekte ins Laufen zu bringen. Or-
ganisatorisch koordinierend wirkte die GeschAnrftsstelle,
die durch ihre rAsumliche NAshe gerade zu Doktoran-
den und Post-Docs auch die inhaltliche Arbeit an je-
nem Punkt, wo alnterdisziplinaritAota bisher vielleicht

am ehesten greifbar wurde, unterstAYtzen konnte.

Zum Jahresende 2012 folgte nun mit weiteren Work-
shops, einer Expertenrats- und schlieAlich der Jahres-
tagung eine Reihe von Veranstaltungen, die Gelegen-
heit dazu gaben, einerseits erste Arbeitsergebnisse zu
prAﬂsentieren, andererseits darauf aufbauend den inhalt-
lichen und methodischen Austausch zu vertiefen. Wei-
terfA%hrende Informationen sieche LOEWE-Homepage:
(03.01.2013). Einer dieser Workshops wurde von den
Mitarbeitern des Teilprojektes 4StAndtische Unruhen in
der FrA%hen Neuzeitd ausgerichtet 4 die thematische
Schwerpunktsetzung sollte allerdings nicht einengend
wirken, sondern aus historischer Perspektive einen der
Bestandteile des LOEWE-Verbunds, nAemlich die 4Vor-
modernen Alternativend, ins Spiel bringen. Wie sich in
einigen der VortrAogen zeigen sollte, lieAen sich durch-
aus Verbindungslinien zu allgemeineren, fA%r das Ge-
samtprojekt relevanten Fragestellungen ziehen.

Nach der BegrA%Aung durch den aktuellen Sprecher
des LOEWE-Schwerpunkts, Albrecht Cordes, und ei-
ner Einleitung von Luise Schorn-SchAYtte prAusentierte
THOMAS LAU (Fribourg) zum Auftakt einen kompara-
tiven Ansatz aus der Geschichte der frA%hneuzeitlichen
ReichsstAndte und der Eidgenossenschaft. Gewisse
strukturelle Voraussetzungen legen einen solchen Ver-
gleich nahe, wenn auch freilich & wie von Lau her-
vorgehoben & wichtige Unterschiede markiert werden
mAYssen, vor allem im Hinblick auf die Rolle des Kai-
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sers als Stadtherr in den ReichsstAodten und die Akti-
vitAaten der Reichsgerichte. Beide Fallbeispiele (Sieder-
streit in SchwAwubisch Hall 1719/20, ZAYricher Unruhen
1713) illustrierten die FlexibilitAat der Akteure an der
Schnittstelle zwischen auAergerichtlicher und gerichtli-
cher KonfliktlAqsung: Im ersten Fall stand die Einleitung
eines Verfahrens vor dem Reichshofrat bereits in Aus-
sicht, der Streit wurde aber nach Ermahnungen A%ber
informelle KanAxle schlieAlich doch intern beigelegt 4
fAYr ZAYrich wiederum stellte Lau als charakteristisch
heraus, dass die HauptstAﬂdte der Eidgenossenschaft
generell versuchten, das Eingreifen externer Akteure
mA9glichst zu verhindern. Als Vorteil eines Vergleichs
galt vor allem die Wahrung der Reputation. Die um-
fangreiche Publizistik zu den Reichskammergerichts-
und Reichshofratsprozessen wurde im Abrigen bei den
Schweizern aufmerksam rezipiert. Lau richtete zum Ab-
schluss seiner AusfA%hrungen den Blick auf die Akti-
vitAnten der in der Schweiz ab 1700 wirkenden soge-
nannten 4Landfriedlichen Kommissionena (im Kontrast
zur bisherigen Forschung ausdrAY%cklich in den Plural
gesetzt), die auf prAoventive Konfliktvermeidung abziel-
ten.

PETER CLARK (Helsinki), seit Jahrzehnten aus-
gewiesener Experte im Bereich der europAnischen
StAﬂdtegeschichte, versuchte, den Blick in Richtung ei-
nes gesamteuropAﬂischen Horizonts zu erweitern, al-
lerdings lag der Schwerpunkt doch auf England, Skan-
dinavien und den Niederlanden. Clark rA%ckte auAer-
dem in seinen Betrachtungen von den agroAena poli-
tischen Unruhen ab, hin zu privaten Auseinanderset-
zungen im kleineren MaAstab. Er konstatierte in eu-
ropAnischen StAodten eine groAe Vielfalt an formellen
und informellen Schlichtungsinstanzen, unabhAsmngig
von ihrem korporativ-rechtlichen Status: So wirkten im-
mer wieder der Druck der Gemeinde oder der Nachbar-
schaft auf Streitparteien, auAerdem betonte Clark die
Rolle der Aqffentlichen Konfliktaustragung aber auch -
schlichtung im informellen Rahmen von Wirts- und Kaf-
feehAnusern. Normative Leitvorstellungen wurden von
ihm in einer interessanten Akzentsetzung mit bestimm-
ten sozialen Gruppen und Akteuren, die regelmAnAig
Streit schlichtend auftraten, in Verbindung gebracht 4 im
konkreten Beispiel AngehAqrige von Freimaurerlogen,
fAYr die Ideale wie BrA%derlichkeit und soziales Enga-
gement von hoher Bedeutung waren.

Einen Konfessionskonflikt aus einer Zeit, die eigent-
lich nicht mehr als von solchen Auseinandersetzungen
geprAngt erscheint, stellte ULRICH ROSSEAUX (Dres-
den/Frankfurt am Main) in den Mittelpunkt seiner Be-

trachtungen. Den Hintergrund bildete der Konfessions-
wechsel Augusts von Sachsen zum katholischen Glau-
ben aufgrund seiner Kandidatur fA%r den polnischen
KA9nigsthron. Es entstanden darauf in den Jahren nach
1697 Spannungen zwischen der wachsenden katholi-
schen Gemeinde und Protestanten in Dresden. Dieses
Fallbeispiel verwies somit in einer spezifischen Art und
Weise einerseits auf weitreichende politische Dimen-
sionen, andererseits musste die besondere Konstellati-
on in einer Residenzstadt berAY%cksichtigt werden. Es
kam immer wieder zu kirchenrechtlich begrA%ndeten
Beschwerden der Protestanten, aber auch zu tAstlichen
Abergriffen; VerschwA9{rungstheorien A%ber eine von
Jesuiten betriebene Rekatholisierung kursierten. Beson-
ders auffallend war in dieser Konstellation die immer
wieder auch in einzelnen Gerichtsverfahren von der pro-
testantischen Streitpartei angewendete Taktik, den Geg-
ner Aunsichtbara zu machen, indem man den konfessio-
nellen Aspekt herunterspielte oder sogar ganz ausblen-
dete. Rosseaux stellte darAYber hinaus fest, dass hier wie
in vielen anderen FAnllen der Konflikt eher aregulierta
als im eigentlichen Sinne des Wortes gel A{st wurde.

Der vor allem als &Werkstattberichta konzipierte Vor-
trag von MIRCEA OGRIN (Frankfurt am Main) behandel-
te das Vorgehen kaiserlicher Reichshofratskommissionen
im Rahmen von BAYrgerunruhen in den ReichsstAxdten.
Diese Kommissionen erwiesen sich immer wieder als
ein hochflexibles Instrument zur KonfliktlAYsung oder
-regulierung. Wiederum wurde die spezifische Konstella-
tion betont: So war erstens der Reichshofrat an sich eine
Institution mit politischem wie auch juristischem Cha-
rakter, zweitens bot das VerhAxzlinis der ReichsstAndte
zum Kaiser fAYr letzteren die MAYglichkeit, direkt in die
politischen VerfassungsverhAuxltnisse der StAndte ein-
zugreifen 4 in der Regel eben A%ber Kommissionen.
Folgende Leitfragen fA%r ausgesuchte Fallbeispiele und
weitere Untersuchungen wurden umrissen: In welchem
VerhAuxltnis standen Kommissionen im Einzelfall zu an-
deren, eventuell bereits zur Anwendung gekommenen
Optionen der Konfliktregulierung? Wer waren die Kom-
missare, wie waren sie politisch vernetzt, wie agierten
sie vor Ort? Eine quantitative Auswertung des bisheri-
gen Forschungsstands fA%hrte vor Augen, dass schon
vor dem DreiAigjAchrigen Krieg reichsstAndtische Un-
ruhen nur noch in der Minderheit der FAxlle durch inter-
ne oder vermittelte Schlichtung ohne kaiserliche Kom-
missionen beigelegt wurden. Offen blieb die Frage, in
welchen strukturellen Aspekten sich die Kommissionen
in dieser frA%heren Phase eventuell von jenen des 18.
Jahrhunderts unterschieden, als der Gang vor den Reichs-
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hofrat tatsArchlich zum Normalfall wurde.

Auch ANDRA KRISCHER (MAYnster) widmete sich
einem Thema mit ganz spezifischem Kontext, wobei
manche Parallelen zu den Untersuchungen von Ulrich
Rosseaux erkennbar wurden: Als Hauptstadt des engli-
schen KA9nigreiches war London von besonderer Be-
deutung. Was in London geschah, war in gewisser Wei-
se immer reprAusentativ fA%r ganz England, strahl-
te ins KA9nigreich aus oder wurde umgekehrt auch
von nationalen Entwicklungen und Trends angeregt.
Ein paradoxerweise trotz seiner offensichtlichen Unzu-
lAnnglichkeiten wiederholt zur Anwendung gekomme-
nes Instrument zur juristischen Beilegung von Unruhen
war der von Krischer analysierte Hochverratsprozess,
der sich allerdings 4 wie an einer Reihe von Beispielen
aus der Stadtgeschichte Londons von den aBawdy House
Riotsa des Jahres 1668 bis zu den 4Gordon Riotsi 1780
aufgezeigt wurde 4 als problematisch erwies. Die Verfah-
ren waren juristisch wie auch politisch hoch umstritten
und hatten die Tendenz, Konfliktlinien eher zu vertiefen
als aufzuheben. Dies war gerade auch ein Ergebnis der
hohen PublizitAst dieser FAnlle, wodurch der Kampf um
die Aqffentliche Meinung als einer der zentralen Aspekte
hervorgehoben wurde.

Schon im Titel ihres Vortrages deutete ANETTE
BAUMANN (GieAen/Wetzlar) an, dass die Amediale Be-
gleitunga von Konflikten als fast untrennbarer Bestand-
teil des Konflikts selbst anzusehen ist. In den Ausein-
andersetzungen zwischen der LAYtticher BAY%rgerschaft
und ihrem Stadtherrn, dem FAY%rstbischof, kam dies ex-
emplarisch zum Ausdruck. Schon in den einleitenden Be-
merkungen wie auch in der anschlieAenden Diskussion
wurde hinter die Verwendung des Begriffes aRevolutiona
ein Fragezeichen gesetzt. Baumann konzentrierte sich im
Abrigen auf eine bestimmte Quellengattung, nAomlich
auf sogenannte 4Deduktionena: ErA{rterungen, oft an-
onym verfasst, die laufende Reichskammergerichts-
Prozesse kommentierend begleiteten und nicht nur vom
engeren Fachpublikum rezipiert wurden. Juristen selbst
brachten darin unter anderem Aberlegungen A%ber den
Wert von Schlichtungsversuchen, von gA¥%tlicher Eini-
gung, die nicht unbedingt im Gegensatz zum Gerichts-
verfahren stehen musste, sondern auch einen Bestand-
teil des Verfahrens bilden konnte, vor. Aufgrund der po-
litischen Implikationen 4 es sei nur kurz auf die zeitliche
und territoriale NAche zur FranzAYsischen Revolution
verwiesen 4 wurde in diesem Vortrag einmal mehr die
Schnittstelle von Recht und Politik deutlich.

KARL HARTER (Frankfurt am Main) nahm in sei-

ner PrAosentation einige der bereits behandelten Mo-
tive auf, betrachtete solche Aspekte wie Affentlichkeit,
Akteure und Institutionen aber in der Perspektive des
aus der franzAYsischen KriminalitAatsforschung stam-
menden Konzepts der dlnfrajustiza. Dieses Konzept geht
davon aus, dass selbst im unmittelbaren Umfeld juris-
tischer Verfahren und Institutionen bzw. noch in die-
sen selbst AauAergerichtlichea Mittel der Konfliktregulie-
rung zur Anwendung kommen kA9nnen, das 4Systema
Justiz also an sich durchaus FlexibilitAot erlaubt & gera-
de in der FrA%hen Neuzeit. Allerdings betonte HAunrter
auch, dass Revolten oder Stadtunruhen, in traditionel-
len Argumentationsmustern noch als legitimer Wider-
stand angesehen, eben doch von Seiten der Obrigkeit zu-
nehmend als politische Verbrechen kriminalisiert wur-
den. Die entsprechenden juristischen Verfahren standen
aber auch ihrerseits unter einem gewissen Legitimations-
druck, der von solchen Akteuren wie zum Beispiel kai-
serlichen Kommissionen bewusst in A{ffentlichen Insze-
nierungen beantwortet wurde: Immer wieder wurde da-
bei ein politischer Raum konstruiert, in welchem a AYber
die Stadt hinausweisend & auf das Reich verwiesen wur-
de; in der Bildsprache von Publikationen und auch noch
in architektonischen Umwandlungen wie der Errichtung
von SchandsAnulen wirkten die entsprechenden Strate-
gien fort. In der Diskussion wurde unter anderem ange-
sprochen, dass das Konzept der alnfrajustiza schon von
der Begrifflichkeit her problematisch sein kA9qnnte, da es
eine Unterordnung informeller Verfahren unter die aei-
gentlichea Justiz suggeriere 4 eine Situation, die aber im
Mittelalter und auch noch in der FrA%hen Neuzeit kei-
neswegs als festgeschrieben gelten kann.

Zum Abschluss der Tagung prAwzsentierte CHRIS-
TOPHER FRIEDRICHS (Vancouver) einen Ausblick auf
Asien. Friedrichs, wie Clark einer der AVeteranena
der europAmischen Stadtgeschichtsforschung, hat in
den vergangenen Jahren einige Forschungsaufenthal-
te in Indien dazu genutzt, seine Arbeiten um ei-
nen interkontinental-komparativen Ansatz zu berei-
chern. So schloss er thematisch zunAschst nochmals
an Clark an, um dann aber anhand einer Reihe von
vielfAoltigen Fallbeispielen aus China, Indien, Japan
und dem Osmanischen Reich Parallelen und Differenzen
im Vergleich zwischen europArischen und asiatischen
StAndten aufzuzeigen 4 gerade auch mit dem Ziel, die je-
weils spezifischen Strukturen schAwnrfer herauszuarbei-
ten. Auch in asiatischen StAodteunruhen waren nach
Friedrichs zahlreiche auAergerichtliche Instanzen und
quasi-institutionelle Verfahren der KonfliktlAqsung aus-
zumachen, auch gab es teilweise Achnliche Konfliktursa-
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chen wie zum Beispiel Hungerrevolten oder umstrittene
SteuererhAfhungen. Den zentralen Unterschied zur eu-
ropAnischen Tradition machte Friedrichs jedoch im As-
pekt der daccountabilityd und dem damit verbundenen
stAndtisch-bAYrgerlichen PolitikverstAandnis fest 4 in
gewisser Weise eine Wiederaufnahme einer der klassi-
schen Max Weber-Thesen zur dabendlAandischena Stadt.

Die Abschlussdiskussion wurde noch einmal von
Luise Schorn-SchAYtte eingeleitet, die zusammenfas-
send in den wichtigsten Aspekten auch jene Anre-
gungen aufnahm, welche von den Diskutanten ausge-
gangen waren. Allen voran erschien es immer noch
als zentral, in der Forschung konkrete terminologi-
sche PrAwnzisierungen vorzunehmen. Begriffe wie aRe-
voltea, AUnruhed oder dKonfliktda mAYssten vor allem
im Zusammenhang mit der Rekonstruktion der jewei-
ligen zeitgenAYssischen Diskurse auch durch mehrere
Zeitschichten hindurch nachverfolgt werden. Die Fra-
ge, ob man von KonfliktlA{sung, -regulierung, oder -
amanagementa sprechen solle, biete gleichfalls Diskus-
sionsbedarf. Differenzierende Analysen im Hinblick auf
die nicht nur als Gegensatz zu verstehende Begriffs-
paarung agerichtlichd/aauAergerichtlicha sowie im Hin-
blick auf den sozialen, rechtlichen, aber auch regionalen
Kontext seien ebenso wichtig wie die Suche nach Ver-
gleichsmA9glichkeiten. Schorn-SchA%tte diagnostizier-
te einen vermeintlich kategorialen Unterschied zwischen
einer historischen und einer juristischen Sichtweise. Es
bleibt eine offene Frage, ob dieser Kontrast tatsAnchlich
so scharf pointiert werden muss 4 um diesen Punkt zu
klAgren, hAztte eventuell auch das ZahlenmAﬂAige Ver-
hAcltnis von vortragenden und teilnehmenden Histori-
kern zu Juristen etwas ausgewogener sein mAYssen. Die
Tatsache, dass man sich in methodischer Hinsicht immer
noch und weiterhin mit Achnlichen Fragen wie schon
Anfang des Jahres 2012 befasst, muss allerdings keines-
wegs negativ interpretiert werden. Terminologische und
methodische Reflexionen stellen eben gerade in den Geis-
teswissenschaften keinen definitiv geklAarten und vor-
aussetzbaren Bestandteil wissenschaftlicher Forschung

dar, sondern sie begleiten die Arbeit als permanenter,
gegebenenfalls immer wieder neu auszurichtender Reso-
nanzboden.

KonferenzAYbersicht:

Luise Schorn-SchAYtte / Albrecht Cordes (Frankfurt
am Main): BegrA%Aung und ErAqffnung

Thomas Lau (Fribourg): Aushandeln oder Entschei-
den? FidgenAYssische und reichsstAndtische Formen
des Konfliktaustrags im Vergleich

Peter Clark (Helsinki): Urban Conflict Resolution in
Europe in a Comparative Perspective

Ulrich Rosseaux (Dresden): Konfession und Konflikt
in Dresden im 18. Jahrhundert

Mircea Ogrin (Frankfurt am Main): Zum Vor-
gehen Kkaiserlicher Kommissionen im Rahmen von
StAodteunruhen: Rechtliche Grundlagen, Aufgabenver-
stAondnis, Verhandlungstaktiken

AndrA® Krischer (MAY%nster): Aufruhr als Hochver-
rat? Die Londoner Unruhen vor Gericht (1660-1780)

Anette Baumann (GieAen/Wetzlar): Die LAYtticher
Revolution und ihre mediale Begleitung

Karl HAworter (Frankfurt am Main): FrA%hneuzeitliche
Stadtrevolten als politische Verbrechen: Die Regulierung
politischer Konflikte durch Strafe, Policey und Medien
im infrajustiziellen Raum

Christopher  Friedrichs (Vancouver): Konflikt-

1Aqsungen und Streitschlichtungsmuster frA%hneuzeitlicher

StAndte in Europa und Asien: Internationale Vergleiche
und Perspektiven

Abschlussdiskussion

Diskutanten: Birgit Emich (Erlangen), Horst Carl
(GieAen), Johannes SA%Amann (Paderborn), Olaf
MAqrke (Kiel)
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