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D. De Vooght: The King Invites

Aus Sicht der klassischen Sozialgeschichtsschrei-
bung verschwanden die europÃ¤ischen KÃ¶nigshÃ¶fe
nach 1789 in der Bedeutungslosigkeit. Bis zu ihrem
endgÃ¼ltigen Untergang 1918 verlor der europÃ¤ische
Hochadel als Sozialformation stetig an politischem und
kulturellem Einfluss. Die Gegenthese dazu wÃ¤re die,
dass sich die alten Eliten trotz der einschrÃ¤nkenden
konstitutionellen Rahmenbedingungen und trotz der
Konkurrenzsituation zu den neuen wirtschaftlichen und
politischen Eliten des 19. Jahrhunderts politisch und kul-
turell neu ausrichteten.

Die belgische Historikerin DaniÃ«lle de Vooght
knÃ¼pft an diese Diskussion an. In ihrer Dissertati-
onsschrift untersucht sie soziale Netzwerke und kul-
turelle Muster der MachtausÃ¼bung am belgischen
Hof wÃ¤hrend der Regierungsperioden Leopolds I.
(1831â1865) und Leopolds II. (1865â1909). Ihre Vorge-
hensweise skizziert de Vooght in einer konzisen Einlei-
tung. Nach den notwendigen theoretischen und metho-
dischen VorÃ¼berlegungen sowie historischen Kontex-
tualisierungen analysiert sie auf Basis von GÃ¤stelisten
verschiedener am belgischen KÃ¶nigshof abgehaltener

Tafeln zunÃ¤chst die sozialenNetzwerke, die anlÃ¤sslich
solcher Ereignisse entstehen konnten (S.Â 31). Die dar-
aus resultierenden Ergebnisse verbindet die Autorin mit
einer qualitativen Analyse von MenÃ¼karten, wobei ihr
Fokus auf dem sozial distinktiven Charakter verschiede-
ner Niveaus der belgischen HofkÃ¼che liegt.

De Vooght verortet ihre Studie im Rahmen der so-
ziologischen Debatte um die Dichotomie zwischen indi-
viduellem Handeln und sozialen Strukturen. Ausgehend
von einer Kritik an Anthony Giddons Strukturierungs-
theorie sowie der Figurationssoziologie von Norbert Eli-
as konstatiert sie, dass fÃ¼r die Darstellung von Macht-
verhÃ¤ltnissen am belgischen KÃ¶nigshof beide Dimen-
sionen berÃ¼cksichtigt werden mÃ¼ssen. Soziale Bezie-
hungen und individuelle HandlungsfÃ¤higkeiten hÃ¤lt
sie fÃ¼r gleichermaÃen relevant (S.Â 43). Ãberzeugend
legt sie dar, dass Macht am belgischen Hof sowohl ein
strukturimmanentes Moment als auch die Folge indivi-
duellen Handelns war. Indem sie SchlÃ¼sselfiguren an
den Hoftafeln identifiziert, zeigt de Vooght beispielswei-
se, dass die jeweiligen belgischen AuÃenminister zu den
beliebtesten GÃ¤sten zÃ¤hlten (S.Â 148).
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De Vooghts Methode zur Rekonstruktion dieser so-
zialen Netzwerke ist innovativ im Rahmen der Sozial-
geschichtsschreibung. Die von der Autorin ausgewerte-
ten GÃ¤stelisten werden mit Hilfe einer computerge-
stÃ¼tzten sozialen Netzwerkanalyse (SNA) untersucht.
Die soziale Gruppe, die sie damit in den Fokus nimmt,
umfasst somit alle GÃ¤ste an den kÃ¶niglichen Tafeln
wÃ¤hrend der Regierungsjahre Leopolds I. und Leopolds
II. Die erstellten Soziogramme werden anschlieÃend hin-
sichtlich verschiedener Fragen ausgewertet. Wie viele
GÃ¤ste waren jÃ¤hrlich direkt oder indirekt miteinan-
der verbunden?Wer bewegte sich eher im Kern des Netz-
werkes, also mÃ¶glichst nah beim KÃ¶nig, wer eher in
der Peripherie (S.Â 66ff.)? Der Grad der ZentralitÃ¤t ei-
nes Akteurs im Netzwerk, so ihre These, impliziere ei-
ne grÃ¶Ãere NÃ¤he zum KÃ¶nig. Dadurch verbesserten
sich die EinflussmÃ¶glichkeiten und der Zugang zu poli-
tischen Informationen am Hof. Auch wenn dabei weiter-
hin nur theoretische MÃ¶glichkeiten verhandelt werden
â welche Informationen ausgetauscht wurden, lieÃe sich
so schwerlich rekonstruieren â sind de Vooghts Ergebnis-
se weitaus besser empirisch verankert, als die aufgrund
mangelnder technischer MÃ¶glichkeiten oft noch sehr
spekulativen Modelle klassischer Autoren. So argumen-
tiert de Vooght zurecht, dass Elias den Spalt zwischen
Fakten und Theorie nur unzureichend schlieÃen konnte
(S.Â 39).

Welche Rolle spielt nun das Essen, das auf den
kÃ¶niglichen Tafeln serviert wurde? Anhand der his-
torischen ErnÃ¤hrungsdiskurse des 19. und 20. Jahr-
hunderts erlÃ¤utert die Autorin den Zusammenhang
zwischen ErnÃ¤hrung und sozialem Status (S.Â 43ff.).
Sie vergisst dabei am Ende auch nicht den mittlerwei-
le obligatorischen Hinweis auf die kulturelle Wende in
den 1980er-Jahren. Diese brachte in der Sozialgeschich-
te der ErnÃ¤hrung zahlreiche neue Untersuchungskon-
zepte hervor. Essen wird nun auch vor dem Hintergrund
von Konzepten wie symbolischem Kapital (Weber, Bour-
dieu), Prestige oder sozialem Ranking untersucht (S.Â
48). Allein der Konsum einer Mahlzeit erzeugt somit be-
reits Statusrelationen. â[F]ood touches everythingâ (S.Â
51) schlussfolgert de Vooght indem sie Counihan und
Van Esterik zitiert. Ihr zweites Forschungsfeld ist damit
erÃ¶ffnet.

FÃ¼r den belgischen Hof mÃ¼sse Essen nach Mauss
als âtotale[s] gesellschaftliche[s] PhÃ¤nomenâ Marcel
Mauss, Die Gabe. Form und Funktion des Austauschs
in archaischen Gesellschaften, Frankfurt am Main 1990,
S.Â 17. angesehen werden. De Vooght unterstreicht
dies, indem sie ihren Fokus nicht nur auf Festbanket-

te, sondern auch auf Alltagstafeln legt. Die Differen-
zierung der hÃ¶fischen Mahlzeiten ermÃ¶glicht einer-
seits die Rekonstruktion sozialer Distinktionsmechanis-
men am belgischen Hof. Andererseits ermÃ¶glicht sie
eine Untersuchung der ExklusivitÃ¤t des Essens so-
wie der hÃ¶fischen Essgewohnheiten. De Vooght ver-
ortet die belgische HofkÃ¼che somit im Rahmen der
europÃ¤ischen Esskultur des 19. Jahrhunderts. Dass sie
mit ihrer oft zitierten Annahme, Eliteessen orientiere
sich im 19. Jahrhundert hauptsÃ¤chlich an der fran-
zÃ¶sischen KÃ¼che (S.Â 91), unhinterfragt dem aktu-
ellen Forschungskonsens folgt, ist hinnehmbar. FÃ¼r de
Vooghts qualitative Analyse hat diese Aussage ohnehin
nur eine geringe Relevanz. Zudem trÃ¤gt die Autorin
durch ihre Untersuchung letztlich zu einer Relativierung
dieser Position bei.

De Vooghts qualitative Analyse der MenÃ¼karten
ist Ã¤hnlich umfassend wie die des sozialen Netzwer-
kes. Der These folgend, jede Mahlzeit am belgischen
KÃ¶nigshof sei kodifiziert gewesen, entwickelt die Au-
torin vier Untersuchungskriterien (S.Â 71ff.): (1.) Die An-
zahl der servierten GÃ¤nge war bis ins spÃ¤te 19. Jahr-
hundert maÃgebend fÃ¼r den Reichtum einer KÃ¼che.
(2.) Die Zahl der servierten FleischgÃ¤nge sagt etwas
Ã¼ber die ExklusivitÃ¤t einer herrschaftlichen Tafel aus.
(3.) Ebendiese ExklusivitÃ¤t wurde aufgrund ihrer oft
aufwendigen Zubereitung seltener Zutaten auch durch
das Servieren von Desserts unterstrichen. (4.) Ob es
sich um ein Mittag- oder ein Abendessen handelte, gibt
schlieÃlich Auskunft Ã¼ber die Wichtigkeit eines An-
lasses. Abendessen waren nach de Vooght die wichtigste
Mahlzeit im 19. Jahrhundert (S.Â 73). FÃ¼r alle vier Krite-
rien wurde die jÃ¤hrliche VerÃ¤nderung berechnet. Und
schlieÃlich wurden alle Mahlzeiten als âordinaryâ, âa-
verageâ, âdistinguishedâ oder âexclusiveâ eingestuft (S.Â
241).

Auch wenn sich der belgische KÃ¶nigshof im 19.
Jahrhundert neben anderen Institutionen behaupten
musste, blieb er zumindest, mit den Worten de Voo-
ghts ein âlocus of (cultural) powerâ (S.Â 243). In den
Wochen nach ihrer KrÃ¶nung beispielsweise luden so-
wohl Leopold I. als auch sein Sohn zu zahlreichen
Tafeln am Hof, um in In- und Ausland Vertrauen
fÃ¼r ihre politischen Positionen aufzubauen (S.Â 239).
Auch fÃ¼r den weiteren Verlauf ihrer Regierungszei-
ten spiegeln die GÃ¤stelisten stets die politischen In-
teressen der KÃ¶nige wieder. Neben AngehÃ¶rigen der
kÃ¶niglichen Familie setzte der innere Kern sich vor al-
lem aus Ministern, Offizieren, prominenten Senats- und
ParlamentsangehÃ¶rigen, Diplomaten, AngehÃ¶rigen
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der GerichtshÃ¶fe und sonstigenWÃ¼rdentrÃ¤gern aus
Politik und Gesellschaft zusammen (S.Â 241). Die Mahl-
zeiten, die zu diesen AnlÃ¤ssen serviert wurden, wa-
ren nicht immer exklusiv. Seltene GÃ¤ste, wie ein An-
gehÃ¶riger der US-Regierung oder verschiedene An-
gehÃ¶rige des europÃ¤ischen hohen Adels bekamen oft
bessere Mahlzeiten serviert als regelmÃ¤Ãige GÃ¤ste
(ebd.). De Vooght fasst zusammen, dass der Hof auch
im 19. Jahrhundert ein Ort blieb, an dem man Kontak-
te knÃ¼pfen konnte. Von einem Verlust des politischen
Einflusses kann somit kaum die Rede sein. Was jedoch
sank, war der kulturelle Einfluss. Die belgische Hof-
kÃ¼che im 19. Jahrhundert zeichnete sich zwar durch
ihre hohe QualitÃ¤t aus, sie war jedoch kein Trendset-
ter. Der Hof war ein Zentrum der Verbreitung kultureller
Muster, ein Zentrum kultureller Deutungshoheit war er
nicht.

âThe King invitesâ ist eine sehr interessante, mit al-
len gÃ¤ngigen Formalia ausgestattete Studie, die vor al-
lem durch ihr hohes theoretisches Reflexionsniveau be-
eindruckt. Leider wirkt sich dies an einigenwenigen Stel-
len auch auf die Lesbarkeit der Studie aus. SÃ¤tze wie:
âThe king and queen [â¦] obtained closeness centrali-
ty higher than 0.90, while the lord chamberlain scored
only 0.79 [â¦]â (S.Â 142) fÃ¼hren dazu, dass Leser oft
blÃ¤ttern mÃ¼ssen, wollen sie die Geheimnisse dieser
Zahlen lÃ¼ften. Ein wenig mehr interpretatorische Hil-
festellung hÃ¤tte hier sicher nicht geschadet. Ãberaus
hilfreich sind hingegen die zahlreichen informativenDia-
gramme und Tabellen, mit denen de Vooght ihre Analy-
sen verdeutlicht. Nicht nur deshalb lÃ¤sst sich unterm
Strich uneingeschrÃ¤nkt festhalten: FÃ¼r die Sozialge-
schichte europÃ¤ischer KÃ¶nigshÃ¶fe des 19. Jahrhun-
derts setzt de Vooghts Studie neue MaÃstÃ¤be.
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