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HT 2012: Das Wasser: Ressource zwischen Alltagsbedarf, Ingenieurkunst und Reprisentation. Eine
Konversation zwischen Antike und Neuzeit

GemAwrA ihres gewAvhlten Titels hatte sich diese &
von CHRISTIAN WIELAND (Frankfurt am Main / Frei-
burg im Breisgau) und SITTA VON REDEN (Freiburg im
Breisgau) geleitete 4 Sektion das Ziel gesetzt, die Ressour-
ce Wasser anhand von ausgewAshlten Fallbeispielen in
einem Zeitraum vom 6. Jahrhundert v.Chr. bis zur Mitte
des 19. Jahrhunderts zu untersuchen. Mit Hilfe des his-
torischen Vergleichs, der explizit nicht unter einer ent-
wicklungsgeschichtlichen Perspektive angewendet wur-
de, sollte der Fokus auf Adie durch verschiedene kulturel-
le Bedingungen geprAngten Formen des Umgangsa mit
Wasser gerichtet werden. Im Zentrum standen hierbei
Fragen nach dem Zusammenhang von Natur, Technik,
Macht und ReprAssentation. Diese methodische Grund-
legung hatte zur Folge, dass die insgesamt sechs Impuls-
vortrAnge nicht chronologisch, sondern in engem thema-
tischen Bezug aufeinander angeordnet wurden. Alle Bei-
trAoge konnten vorab ausformuliert auf der Homepage
des Historikertages eingesehen werden. (29.09.2012).

NEVILLE MORLEY (Bristol) betrachtete die konkur-
rierenden AnsprA¥che auf die knappe und volatile Res-
source Wasser in der griechisch-rAqmischen Antike so-
wie die unterschiedlichen Strategien, die zu ihrer Siche-
rung angewandt wurden. In einer Zuspitzung auf die
Zeit des FrA%hen Prinzipats nahm er die inschriftliche
ReprAusentation staatlicher Versorgungsformen und ih-
rer Technologien in Nordafrika und Italien sowie die
rA9mischen Rechtsquellen in den Blick, in denen er das
PhArnomen einer Rhetorik der RegelmAwnAigkeit aus-

machte, die in auffAUlligem Kontrast zu der Unberechen-
barkeit der Wasserversorgung im mediterranen Raum
stand. Die UnbestAandigkeit der Wasserversorgung so-
wie das Konfliktpotential, das sich aus der Nutzung der
begrenzten Ressource Wasser zwangslAnufig ergebe, sei-
en in den rAqmisch-rechtlichen Regelungen ignoriert
worden. Stattdessen suggerierten diese eine kontrafak-
tische BestAnndigkeit und konnten damit keine prak-
tikablen Modi der Streitschlichtung entwickeln. Morley
diskutierte verschiedene ErklAnrungsansAntze fAYr die-
sen Befund. Er sei unter anderem auf den fluiden Cha-
rakter des Wassers zurAYckzufA%hren, der die Konzep-
tualisierung als greifbaren Rechtsbegriff innerhalb der
rAqmischen Rechtsdogmatik erschwerte. Zudem lAnsst
die Unangemessenheit der rechtlichen Regelungen dar-
auf schlieAen, dass autkommende Konflikte meist nach
tradierten informellen Verfahren geregelt wurden. Das
gesetzte Recht hingegen und dessen Rhetorik der Regel-
mAucAigkeit stand grAAtenteils in Diensten einer so-
zialen und Aﬂkonomischen Elite, die dazu tendierte, den
Zugang zu der begrenzten Ressource, insbesondere in der
Region um Rom, zu privatisieren.

CHRISTIAN WIELAND widmete sich in seinem Bei-
trag den Wasserbauingenieuren des 17. Jahrhunderts
und diskutierte hierbei AYberzeugend die Frage, wie
es dieser Gruppe gelingen konnte, sich den Werten der
aristokratisch-hAqfisch geprAngten Gesellschaft anzu-
passen. BAYrgerliche Herkunft, ein niedriger sozialer
Status und die NAohe der Techniker zum Handwerk
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trugen zu ihrer gesellschaftlichen Diskreditierung bei.
Anhand von wasserbaulichen MaAnahmen im barocken
Rom und in England unter der Herrschaft der Stuart-
Monarchie im 17. Jahrhundert konnte gezeigt werden,
wie sich in der FrA%hneuzeit ein gesellschaftlicher Wan-
del beobachten 1Agsst, indem Wasser zunehmend poli-
tisiert wurde und sogar Eingang in die politische Theo-
rie fand. Im Zuge dieser Entwicklung gelang es den In-
genieuren zunehmend, ihr gesellschaftliches Stigma zu
Avperwinden. Durch RAYckgriff auf pagan-rAqmische
Ideale (Integration) und eine sich verAundernde Bezeich-
nung der Wasserbauingenieure als bellatores (Aristokra-
tisierung) sowie durch die NA%tzlichkeit ihrer Bauwer-
ke (BrA¥%cken und Brunnen) rA%ckten sie in die NAohe
der aristokratisch geprAngten Gesellschaft. Der eigene
Anspruch, durch infrastrukturelle Projekte, den urba-
nen Raum neu zu gestalten, wurde im barocken Rom
maAgeblich geprAngt vom gesellschaftlich-politischen
Modell der rAqmischen Antike. Im England des 17. Jahr-
hunderts 1Ansst sich die Funktionalisierung von Was-
ser in einer antiken Tradition nicht ausmachen. Hy-
draulik und Gartenkunst sind hier weniger antik, son-
dern vielmehr 1Aondlich orientiert. AbschlieAend wurde
sichtbar, dass sowohl in Rom als auch im England des
17. Jahrhunderts eine Verbindung zwischen wasserbau-
lichen MaAnahmen und der damit einhergehenden os-
tentativen Herrschaft Alber Wasser mit der Herrschaft
AYber Menschen besteht.

SITTA VON REDEN nAsherte sich dem Thema
der Sektion wiederum Alber ein PhAcnomen der
griechisch-rAqmischen Antike: Thr Gegenstand war die
ReprAusentation von Wasser im ptolemAnischen Alex-
andria (323 4 30 v.Chr), die technische, Asosthetische
und mythologische Aspekte verband. Auf komplexe Wei-
se wurden hier Vorstellungen von auAeralltAnglicher
Macht, monarchischer FA%rsorgepflicht und die kul-
tische Stabilisierung dynastischer Nachfolge miteinan-
der verknA¥pft. In diesem Bedeutungskomplex stan-
den Nil- und Quellwasser einerseits in einem kultu-
rellen Gegensatz zueinander, andererseits verbanden
sie sich in der ReprAssentation eines interkulturel-
len Herrschaftsanspruchs. Das Konzept der doppelten
Versorgungs- und ReprAszsentationsfunktion von Was-
ser AYbertrug von Reden auf die ptolemAnrische Be-
wAzsserungspolitik in der Oase Fayum. Auch hier
stand das BewAunsserungsprojekt in engem Zusammen-
hang mit der Bedeutung des Fayums als Machtfak-
tor und Ausdruck der LeistungsfAchigkeit, FA%lle und
Fruchtbarkeit der ptolemAxischen Dynastie. Gleichzei-
tig trat die von Alexandria aus gesteuerte BewAusserung

des Fayums in Konkurrenz mit den vorhandenen Be-
wAnsserungssystemen im Niltal, die traditionell das Ak-
tionsfeld lokaler sozialer MachtausA%bung darstellten.

Der Beitrag von ASTRID MALLER (Freiburg im
Breisgau) stellte sich anhand des Eupalinos-Tunnels auf
Samos und des Brunnenhauses der Athener Agora die
Frage, ob und auf welche Weise es sich bei diesen
baulichen MaAnahmen um ReprAssentationen atyranni-
schera Stadtherrschaft oder doch eher um Monumente
Aeines gesteigerten kollektiven GemeinschaftsgefA%hls
der Poleis handelted. Auf Grundlage der nicht zeit-
genAYssischen Urteile in der historiographischen Aber-
lieferung wurden die genannten Bauprojekte von Tei-
len der Forschung wie selbstverstAondlich als Ausnah-
meleistung einzelner Tyrannen klassifiziert. Vgl. Hans-
Joachim Gehrke, Jenseits von Athen und Sparta. Das drit-
te Griechenland und seine Staatenwelt, MA%nchen 1986,
hier S.A 118-120 sowie Hermann J. Kienast, Die Tyran-
nis inszeniert sich - GroAbauten auf der Insel Samos, in:
Ernst-Ludwig Schwandner / Klaus Rheidt (Hrsg.), Macht
der Architektur - Architektur der Macht. Bauforschungs-
kolloquium in Berlin vom 30. Oktober bis 2. November
2002 (Diskussionen zur ArchArologischen Bauforschung
8), Mainz 2004, S.A 69-78. Das Grundproblem liegt al-
lerdings darin begrA¥%ndet, welche terminologischen
PrAomissen und somit welche Bedeutungsdimensionen
einem tyrannos zugerechnet werden. Sich anschlieAend
an neuere Arbeiten zur archaischen Tyrannis stellt diese
viel weniger ein eigenes politisches System, sondern viel-
mehr eine Extremform aristokratischer Herrschaft dar.
So bei Greg Anderson, Before Turannoi were Tyrants.
Rethinking a Chapter of Early Greek History, in: Clas-
sical Antiquity 24 (2005), S.A 173-222. An diese theoreti-
schen Aberlegungen zur soziopolitisch-kulturellen Ord-
nung archaischer Herrschaft anknA¥pfend, wurden die
wasserbaulichen GroAprojekte auf Samos und in Athen
anicht als Ausdruck der HerrschaftsreprAusentation ei-
nes einzelnen Tyrannen, sondern als Ausdruck des ge-
stiegenen GemeinschaftsgefA%hls der PolisbA%rger in-
terpretiert. Dies impliziert jedoch nicht zwingend, dass
ein einzelner Aristokrat im agonalen Wettstreit um ein
Mehr an Anerkennung die Wasserversorgung verbesser-
te. In einem Exkurs auf ikonographische Darstellungen
von Frauen beim Wasserholen 4 wie sie sich im spAaten
6. Jahrhundert v.Chr. auf Hydrien und Kalpiden nachwei-
sen lassen 4 konnte Wasser zudem als prominentes Sujet
der Vasenmalerei ausgewiesen werden.

Trotz eines zeitlichen Abstands des Untersuchungs-
gebiets von etwa 2500 Jahren knAYpften die Aus-
fA%hrungen von FRANZ-JOSEF BRAGGEMEIER (Frei-
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burg im Breisgau) unmittelbar an den vorangegange-
nen Beitrag an. Er widmete sich den Entwicklungen
von Kanalisationen in den europAxischen GroAstAndten
mit ihren dazugehAqrigen aEpiarchitekturena, die sich
ab 1850 europaweit beobachten lieAen und eines der
GroAprojekte des ausgehenden 19. Jahrhunderts dar-
stellten. Dabei ging es ihm ebenfalls darum, die was-
serbaulichen Leistungen im Spannungsfeld zwischen
stAadtischer IdentitAnt und dem Beitrag einzelner tat-
krAoftiger Herrscher zu beleuchten. Auch wenn sich
die Verwirklichung dieser groAen Infrastrukturprojek-
te in einigen FAxllen auf das Wirken von Monarchen
und Institutionen des Zentralstaats zurA¥ckfA%hren
lAuosst 4 wie im Fall von Paris unter Napoleon III. 4
besaAen in den AYberwiegenden FAxllen Gruppierun-
gen und Elemente der Zivilgesellschaft, die vorwiegend
lokal verankert waren, eine grAYAere Bedeutung. Die
These lieA sich am verbreiteten PhAonomen des ain-
ternationalen Kanaltourismusa verdeutlichen. In dessen
Rahmen konnten sich die StAndte und ihre Oligarchien
als VerkAqrperungen eines Ansthetisch A¥berhAqhten
Fortschritts prAnsentieren, eine Form der kommunalen
Selbstinszenierung und ReprAssentation, die gleichzei-
tig nach innen und nach auAen 4 auf die kosmopoli-
tische Oberschicht 4 ausgerichtet war. Zudem wende-
te sich BrA%ggemeier gegen die Ansicht, den Bau von
Kanalisationen aals Realisierung eines zentralen Welt-
und Kulturmodellsa zu sehen, ddas mit der Industriali-
sierung aufkam und durch die GegenA¥berstellung von
Stadt und Land, von maschineller Produktion und Abfall
und generell von Natur und Gesellschaft gekennzeich-
net seid. Vgl. hierzu Susanne Hauser, 4Reinlichkeit, Ord-
nung und SchA9nheita. Zur Diskussion A%ber Kanali-
sation im 19. Jahrhundert, in: Die alte Stadt. Zeitschrift
fAYr Stadtgeschichte, Stadtsoziologie und Denkmalpfle-
ge 19 (1992), S.A 292-312. Nicht eine Beherrschung und
Ignorierung der Natur Vgl. hierzu Ulrich Beck, Risikoge-
sellschaft. Auf dem Weg in eine andere Moderne, Frank-
furt am Main 1986, S.A 9. sei Grundlage und Ziel der tech-
nischen Experten gewesen, die diese Projekte verwirk-
lichten. Vielmehr bestand ihre Intention in einem tieferen
NaturverstAondnis sowie einer Verbesserung der Natur,
die sie nicht als abstrakt und unberA%hrt, sondern be-
reits als stAodtisch geprAngt und durch Menschen mas-
siv verAondert vorfanden, wahrnahmen und konzeptua-
lisierten.

CHANDRA MUKERJI (San Diego) untersuchte im
Spannungsfeld von Ingenieurskunst, A9konomischer
Macht und Staatswerdung, wie es Ludwig XIV. mit dem
Bau des Canal du Midi (einem 240 Kilometer langen Ka-

nal, der Toulouse mit dem Mittelmeer verbindet) im aus-
gehenden 17. Jahrhundert gelang, lokale Eliten zu un-
terminieren. Dieses wasserbauliche GroAprojekt wur-
de von der franzAﬂsischen Krone funktionalisiert, um
die LeistungsfAchigkeit und den Machtanspruch der
Zentralherrschaft zu manifestieren und der lokalen Be-
vAqlkerung vor Augen zu fA%hren. Wasser wurde durch
die Monarchie zum 4tool of governance4, mit dessen Hil-
fe das eigene Land kontrolliert werden konnte. Der Bau
des Kanals instanziierte somit eine neue QualitAot von
Herrschaft, die somit 4superhuman, uncanny and daun-
tinga zugleich gewesen sei.

Zum Abschluss prAsosentierte Christian Wieland die
zentralen Erkenntnisse der Sektion in sechs Punkten, die
sich thesenhaft zusammenfassen lassen:

1. In den epochenA¥bergreifenden VortrAagen wur-
de deutlich, dass sich die neuzeitliche Wasserbaukunst
explizit auf die Antike & insbesondere auf die der
rAqmischen Kaiserzeit 4 bezog, wobei der Bezugspunkt
stets eine imaginierte Antike darstellte, die entsprechend
den politischen und kulturellen Zwecken der jeweiligen
neuzeitlichen Akteure modelliert war.

2. Wasser ist ein Politikum und der erfolgreiche Um-
gang mit Wasser gilt als Ausweis legitimer und erfolg-
reicher Herrschaft, was zum einen an seinem 4elementa-
rend, unverzichtbaren Charakter liegt, zum anderen dar-
an, dass die Transformation dieses fluiden Elements in
ein stabiles als besonders nachdrAYcklicher Beweis der
Naturbeherrschung und damit fA%r die BefAohigung zur
Herrschaft A¥berhaupt dienen kann.

3. In verschiedenen Zeiten 1Awosst
PhAnnomen beobachten, dass groAangelegte Wasser-
bauprojekte einzelnen herausgehobenen Akteuren zuge-
schrieben und als Momente der HerrschaftsausA%bung
symbolisch aufgeladen wurden. Dabei gingen Infrastruk-
turprojekte in der Peripherie mit Eingriffen der Zentral-
macht in die lokalen gesellschaftlichen Formationen ein-
her, was nicht zwangslAoufig zu einer Zentralisierung
der Herrschaft, aber doch zu einer verstAnrkten Interak-
tion zwischen Zentrum und Peripherie fA%hrte.

4. Die Rechtssprache, die die Vorstellung von Un-
wandelbarkeit transportiert, kann als Inbegriff einer Eli-
tenperspektive auf das Wasser gelten. Ebenso wie die
Hydraulik, durch die die juristisch erwA%nschte Regel-
mAwcAigkeit erst ermAqglicht wird, lassen sich die Ka-
tegorisierungen des Rechts als Medium der Herrschaft
analysieren.

5. Von der Antike bis ins 19. Jahrhundert stand der
Umgang mit Wasser in einem Spannungsfeld zwischen
einer Ausrichtung auf das Allgemeinwohl (die auch

sich das
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der Rechtfertigung und symbolischen AberhAYhung
von Herrschaft diente) und der ErmA9qglichung von
fAYrstlich-adligem Luxus.

6. Die religiAYse bzw. mythische Bedeutung des Was-
sers in den betrachteten Kulturen ist unbestritten, wobei
in zukA%nftigen Untersuchungen zu fragen wAxzre, was
geschieht, wenn Wasser ain das Kreuzfeuer konkurrie-
render religiA9ser Deutungena gelangt.

In zwei DiskussionsblAqcken wurden weiter-
fAYhrende Perspektiven benannt, die bei einer epo-
chenAYbergreifenden Betrachtung der Ressource Was-
ser zukAYnftig berA%cksichtigt werden sollten. Ers-
tens wurde die Forderung laut, den Blick auf Wasser
nicht nur auf europAnische oder mediterrane Fallbei-
spiele zu beschrAonken. Gerade LAnnder in Afrika 4 in
denen extreme Wasserknappheit vorherrsche a sollten
ebenfalls berA%cksichtigt werden, da in solchen FAxllen
das PhAonomen der Kontrolle A%ber Wasser als Quel-
le der Herrschaftslegitimation besser beleuchtet werden
kAqnnte. Zweitens wurde angemerkt, den Begriff der
Naturbeherrschung historisch schAarfer zu konturieren.
Besonders in der Neuzeit trete die Naturbeherrschung
und somit auch die Beherrschung der Ressource Was-
ser ein in Fragen nach der Nutzbarmachung der Natur
fA%r privatwirtschaftliche-A{konomische Interessen.
Und drittens lohne sich auch, die ZerstAﬂrerische Kraft
von Wasser & wie sie in Flutwellen oder Hochwasserka-
tastrophen zutage tritt 4 in den Blick zu nehmen. Gerade
hieran lieAe sich der jeweils spezifische Umgang von Ge-
sellschaften mit dem Gefahrenpotential von Wasser im
historischen Vergleich illustrieren.

Diese Anregungen sollten als Ausgangspunkt die-
nen, den Fokus der historischen Forschung auch in Zu-
kunft auf die volatile Ressource Wasser zu richten. Wie
die Ergebnisse der Sektion verdeutlichen, erweist es
sich als AnuAerst fruchtbar, hierbei auch in einen epo-
chenAYbergreifenden Dialog zu treten, um den Wan-
del gesellschaftlicher Diskurse Alber Wasser im histo-

rischen Prozess zu untersuchen. Dass diese Diskussion
bereits in vollem Gange zu sein scheint, unterstreicht
nicht zuletzt die seit 2009 erscheinende Zeitschrift &Wa-
ter History4, die sich als dinterdisciplinary forum for dis-
cussing the relationship of humankind with watera ver-
steht. Insbesondere der Zusammenhang zwischen dem
jeweiligen zeitspezifischen NaturverstAondnis und des-
sen Konsequenz fA%r Fragen nach Naturbeherrschung
und HerrschaftsreprAssentation scheint ein vielverspre-
chendes Thema zukA¥nftiger Forschungen. Es bleibt zu
hoffen, dass die epochenA¥bergreifende BeschAnftigung
mit Wasser durch die hier besprochene Sektion angeregt
wurde und nicht am Ende des Historikertages wieder
zum Erliegen kommt. Der Ressource Wasser wAzre dies
nur zu wA%nschen.
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