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Die Sicherheit der Energieversorgung und das Nach-
denken Ã¼ber Energie verhalten sich antizyklisch zu-
einander: Immer wenn Energie knapp oder problema-
tisch wird, steigt die Reflexion Ã¼ber sie sprunghaft an.
Das war in den 1970er-Jahren so und ist gegenwÃ¤rtig
wieder der Fall, seit spÃ¤testens durch den Atomaus-
stieg die so genannte Energiewende in aller Munde ist.
Auch die Energiegeschichtsschreibung expandiert seit ei-
nigen Jahren. In diesem Feld haben jetzt Nina MÃ¶llers
und Karin Zachmann einen instruktiven Sammelband
Ã¼ber âPast and Present Energy Societiesâ vorgelegt,
der auf eine Tagung des von Helmuth Trischler und Ka-
rin Zachmann geleiteten, vom Bundesministerium fÃ¼r
Bildung und Forschung gefÃ¶rderten Verbundprojekts
âObjekte des Energiekonsumsâ in MÃ¼nchen im Ja-
nuar 2011 zurÃ¼ckgeht. Siehe den Bericht von Simo-
ne Stirner und Katalin TÃ³th: Tagungsbericht Deified
â Damned â Depleted. Energy as Resource, Symbol and
Consumer Good. 20.01.2011-22.01.2011, MÃ¼nchen, in:
H-Soz-u-Kult, 07.04.2011, (31.08.2012), sowie die Web-
site des Verbundprojekts: (31.08.2012). GrundsÃ¤tzlich
kann man sich der Energieproblematik entweder von der
Produktions- oder von der Verbrauchsseite nÃ¤hern; der

Schwerpunkt des Bandes liegt auf letzterer: Nach der Ein-
leitung von Karin Zachmann versammelt er in drei Teilen
zehn jeweils auf neuen Forschungsarbeiten basierende
BeitrÃ¤ge zu (1.) kulturellen ReprÃ¤sentationen von En-
ergie, (2.) Energiekonsumpraktiken und (3.) gesellschaft-
lichen Wahrnehmungen von Energieressourcen.

Im ersten Teil untersucht zunÃ¤chst Nina MÃ¶llers
die (Re-)PrÃ¤sentationen von Energie auf verschiedenen
Weltausstellungen â von Chicago im Jahr 1893 bis zur in-
ternationalen Energieausstellung in Knoxville 1982. Da-
bei lehnt sie sich systematisch an David Nyes Unter-
scheidung verschiedener Energienarrative an und zeigt
Ã¼berzeugend, wenn auch nicht Ã¼berraschend, dass
die Ausstellungen von einem ânarrative of abundan-
ceâ beherrscht gewesen seien, neben das in den 1970er-
Jahren ein ânarrative of scarcityâ getreten sei, das aber
1982 wieder eingehegt und verdrÃ¤ngt worden sei. So-
phie Gerber untersucht die Marketingstrategien deut-
scher ElektrizitÃ¤tsunternehmen im 20. Jahrhundert vor
allem am Beispiel der Bewag und argumentiert, dass bis
in die 1960er-Jahre der Fokus der Werbung auf Elektro-
gerÃ¤ten und ihrem Nutzen im Haushalt gelegen habe.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg sei zunehmend versucht
worden, ElektrizitÃ¤t mit ModernitÃ¤t, Freiheit, Frei-
zeit und Fortschritt zu verbinden, was unter dem Ein-
druck der Ãlkrisen in den 1970er-Jahren um die Kom-
ponente des vernÃ¼nftigen und sparsamen Energiever-
brauchs ergÃ¤nzt worden sei. Zu einem Ã¤hnlichen Er-
gebnis kommt Ives Bouvier bei der Untersuchung der
Werbefilme von ÃlectricitÃ© de France (EDF) aus den
Jahren 1946 bis 2004: Bis 1973 zeigten die Filme vor al-
lem die verschiedenen AnwendungsmÃ¶glichkeiten der
ElektrizitÃ¤t, wÃ¤hrend der Schwerpunkt spÃ¤ter dar-
auf lag, VorschlÃ¤ge fÃ¼r den sparsameren Umgang mit
ihr zu machen. In den 1990er-Jahren sei dann erneut der
Komfort durch elektrische GerÃ¤te betont worden.

In der Sektion zu den Praktiken des Energiekon-
sums verbindet Nina Lorkowski die Geschichte eines
ElektrogerÃ¤ts gekonnt mit der Untersuchung unter-
nehmerischer Strategien sowie privater Hygienevorstel-
lungen und KÃ¶rperpraktiken. Um die Kraftwerkskapa-
zitÃ¤ten auÃerhalb der hauptsÃ¤chlichen Strombedarfs-
zeiten besser zu nutzen, bewarben und vermieteten Elek-
trizitÃ¤tsunternehmen seit den 1920er-Jahren Warm-
wasserspeicherÃ¶fen, die das Wasser nachts wÃ¤rmen
sollten, um dann tagsÃ¼ber ein Bad zu ermÃ¶glichen.
Lorkowski zeigt, wie diese Boiler in einem komplizier-
ten und wechselhaften Aneignungsprozess durch die
Konsumenten letztlich zu einer Steigerung des Elektri-
zitÃ¤tsbedarfs tagsÃ¼ber fÃ¼hrten. Mathias Mutz be-
schreibt die EinfÃ¼hrung der Sommerzeit in der Bun-
desrepublik und der DDR im Jahr 1980 als MaÃnahme
des âsocial engineeringâ, die weniger auf den konkreten
Energiespareffekt abgezielt, sondern eher symbolische
Funktion gehabt habe und durch Argumente fÃ¼r ei-
ne hÃ¶here LebensqualitÃ¤t motiviert worden sei. Dies
ist Ã¼berzeugend dargelegt, aber Mutz hÃ¤tte genau-
er erklÃ¤ren mÃ¼ssen, warum er die Infragestellung
und VerÃ¤nderung des Zeitregimes trotzdem als âtiefe
Verunsicherungâ der Gesellschaft interpretiert (S.Â 183).
In einem stÃ¤rker politik- bzw. sozialwissenschaftlichen
Beitrag untersuchen dann Karl-Michael Brunner, Anja
Christanell und Markus Spitzer auf der Basis von 50 qua-
litativen Interviews das gegenwÃ¤rtige Energiekonsum-
verhalten von Haushalten mit niedrigen Einkommen in
der Stadt Wien. Auch wenn man das politische Anlie-
gen der Autoren teilen mag und ihre These zutrifft, dass
Energiekonsum sozial differenziert ist, enttÃ¤uscht der
Beitrag doch durch eine Reihe unreflektierter Annahmen
und Wunschdenken.

Die im dritten Teil des Bandes unter dem Titel âSo-
cietal Perceptions of Energy Resourcesâ zusammenge-

fassten BeitrÃ¤ge sind heterogener als die AufsÃ¤tze der
vorangegangenen Teile und weiten die Perspektive zu-
dem in geographischer Hinsicht aus. Helena Ekerholm
behandelt die fehlgeschlagene EinfÃ¼hrung vonHolzgas
als Autotreibstoff in Schweden von 1930 bis 1945. ImWe-
sentlichen zur StÃ¼tzung der heimischen Holzwirtschaft
eingefÃ¼hrt, sei der stÃ¶ranfÃ¤llige Holzvergaser nur
unter den Bedingungen des Zwangs im Zweiten Welt-
krieg intensiver genutzt worden â und danach wieder
verschwunden. Valentina Roxo untersucht die weitge-
hende Abwesenheit Ã¶kologischer ErwÃ¤gungen beim
Ausbau der westsibirischen ÃlfÃ¶rderung, die seit den
1970er-Jahren erfolgt sei, um die angeschlagene sowjeti-
sche Wirtschaft in Zeiten steigender Ãlpreise mit Devi-
sen zu versorgen. Roxo, deren Darstellung der Parallel-
entwicklung im Westen oft oberflÃ¤chlich bleibt, argu-
mentiert, dass auch nach dem Zusammenbruch der So-
wjetunion der nun zunehmende Umweltdiskurs keinen
Einfluss auf die Politik gehabt habe. In einem vor allem
theoretisch interessanten Beitrag zeigt Tomas Moe Sk-
jÃļsvold, dass in Schweden und Norwegen weniger die
Ãffentlichkeit Einfluss auf den Ausbau der Bioenergie
nahm als vielmehr die von Unternehmern und Politi-
kern imaginierte Ãffentlichkeit. Deren unterschiedliche
Wahrnehmung macht der Autor fÃ¼r den verschieden
starken Ausbau der Bioenergie in den beiden LÃ¤ndern
verantwortlich. AbschlieÃend untersucht Silvana Bar-
toletto in einem Beitrag, der als wirtschaftshistorische
LÃ¤ngsschnittstudie etwas aus dem Konzept des Ban-
des herausfÃ¤llt, das VerhÃ¤ltnis von Energie und Wirt-
schaftswachstum in Europa von 1800 bis zur Gegenwart.

Insgesamt ist âPast and Present Energy Societiesâ
ein kohÃ¤renter Band, dessen BeitrÃ¤ge um das Ver-
hÃ¤ltnis von Energie, Technologie und Gesellschaftsent-
wicklung kreisen und allesamt originÃ¤re Forschungs-
leistungen prÃ¤sentieren. Viele der BeitrÃ¤ge zeigen den
Nutzen einer Untersuchung des Energiekonsums sowohl
in wirtschafts- als auch in gesellschafts- und politikge-
schichtlicher Perspektive. Sie belegen an zahlreichen Bei-
spielen zudem den Einschnitt, den die 1970er-Jahre zu-
mindest im Nachdenken Ã¼ber Energie bedeuteten, re-
flektieren allerdings nicht, dass und inwiefern sie mit der
Formulierung des engen Zusammenhangs von Energie-
und Gesellschaftsentwicklung selbst in der Wirkungs-
geschichte dieser Transformation stehen. In ihrer Ein-
leitung geht Karin Zachmann von der PrÃ¤misse aus
âthat energy might fundamentally drive historyâ (S.Â
9) und fasst dann souverÃ¤n die sozialwissenschaftli-
che Theoriebildung zu Energie und Gesellschaft seit Karl
Marx zusammen. Diese sei lange Zeit von der deter-
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ministischen Vorstellung beherrscht gewesen, dass ein
hÃ¶herer Energieverbrauch zugleich auch eine hÃ¶here
Gesellschaftsentwicklung bedeute. Erst durch die Ener-
giekrisen der 1970er-Jahre sei diese âenergy-civilization-
equationâ ins Wanken geraten und habe kritischeren
EinschÃ¤tzungen des VerhÃ¤ltnisses von Energie und
Gesellschaft Platz gemacht.

Dies ist eine vÃ¶llig richtige ideen- und wissen-
schaftsgeschichtliche Diagnose, aber man kann noch
Ã¼ber sie hinausgehen. Denn erst als Energieversorgung
in den 1970er-Jahren kritisch zu werden schien, wurde
es populÃ¤r, Gesellschaften im Medium ihres Energie-
konsums zu beschreiben. WÃ¤hrend sozialwissenschaft-
liche Energietheorien zuvor eher obskur geblieben wa-
ren, explodierte im Zeichen der Ãlkrisen mit dem po-
litischen auch das wirtschafts- und gesellschaftswissen-
schaftliche Interesse an Energie, das sich unter ande-
rem in der GrÃ¼ndung von Zeitschriften wie âEnergy
Policyâ, âResources Policyâ (beide 1974) oder âAnnu-
al Review of Energyâ (1976) niederschlug. Wie immer
bei der Neuformierung wissenschaftlicher Disziplinen
betonten die Protagonisten den politischen und gesell-
schaftlichen Nutzen ihres Tuns und beschrieben âEner-

gieâ als alles bestimmende, gesellschaftskonstituierende
Kraft. Damit Ã¼bernahmen sie letztlich ein Argument,
das schon lange vorher die Energieunternehmen in ih-
ren PR-Strategien genutzt hatten. Diese gedankliche Fi-
gur kehrt jetzt in der Energiegeschichtsschreibung un-
ter verÃ¤nderten Vorzeichen wieder; so auch im vor-
liegenden Band, der den Begriff der âenergy societiesâ
schon im Titel trÃ¤gt. Die Autorinnen und Autoren spre-
chen von einer âhigh-energy societyâ (S.Â 79, S.Â 141),
einer âhigh-tech societyâ (S.Â 195) oder eben davon,
dass Energie die Geschichte antreibe. Diese Begriffe sind
nicht nur angesichts ihres Reduktionismus fragwÃ¼rdig,
sie konfligieren auch mit der ebenfalls an vielen Stellen
formulierten These, dass Energie ein soziales Konstrukt
sei (zum Beispiel S.Â 109). Genauso bleibt unklar, was
die wiederholt auftauchende âhigh-energy (consumpti-
on) mentalityâ (zum Beispiel S.Â 69, S.Â 92) jenseits der
Praxis des hohen Energiekonsums sein soll und welche
explanatorische Funktion der Begriff erfÃ¼llt. Trotz die-
ser EinwÃ¤nde handelt es sich bei âPast and Present En-
ergy Societiesâ um einen Ã¼beraus anregenden Band,
dessen LektÃ¼re jedem empfohlen sei, der sich mit En-
ergie in historischer Perspektive beschÃ¤ftigt.
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