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K. Arnold u.a. (Hrsg.): Von der Politisierung der Medien

Das VerhÃ¤ltnis von Medien und Politik ist eine
Zweckgemeinschaft: beide benÃ¶tigen den jeweils an-
deren. WÃ¤hrend Politik fÃ¼r die Medien einen wich-
tigen Nachrichtengegenstand bildet, verstehen Politi-
ker die Medien als MÃ¶glichkeit, Botschaften zu sen-
den und Stimmungen zu eruieren. Die Frage, ob eine
Phase der Politisierung der Medien durch einen Pro-
zess der Medialisierung des Politischen abgelÃ¶st wur-
de, stellt sich der vorliegende Sammelband. Die Heraus-
geber versammeln dazu ausgewÃ¤hlte BeitrÃ¤ge einer
Tagung, die in Kooperation von der Fachgruppe Kom-
munikationsgeschichte der Deutschen Gesellschaft fÃ¼r
Publizistik- und Kommunikationswissenschaft (DGPuK),
des Studienkreises Rundfunk und Geschichte (StRuG)
und dem Zentrum fÃ¼r Zeithistorische Forschung (ZZF)
im Januar 2007 stattfand. Der Frage nach dem Wechsel-
verhÃ¤ltnis von Medien, Politik und Ãffentlichkeit ge-
hen dabeiWissenschaftler aus verschiedenenDisziplinen
nach: Historiker, Kommunikations- und Publizistikwis-
senschaftler verfolgen das in der Einleitung formulierte
Ziel, dem VerhÃ¤ltnis eine historische Dimension zu ge-
ben und damit fÃ¼r das Fernsehzeitalter aufgestellte Be-
funde historisch rÃ¼ckzubinden.

Der Sammelband ist in vier Felder unterteilt. Nach
der Einleitung folgt ein Block, der sich mit den Begrif-
fen und der Theorie der Medialisierung auseinander-
setzt. Der Historiker Thomas Mergel erÃ¶ffnet mit sei-
nem Beitrag die Debatte um die lineare Abfolge der bei-
den Prozesse. Angelehnt an die Systemtheorie kommt er
zu dem Schluss, dass eine lineare Medialisierung dazu
fÃ¼hrenwÃ¼rde, dass das System Politik vÃ¶llig media-
lisiert wÃ¼rde und letztendlich sich beide Systeme inein-
ander auflÃ¶sen mÃ¼ssten. Dies, so Mergel, sei bereits
âtheoretischâ nicht mÃ¶glich (S.Â 40). Ob dies jedoch
auch âpraktischâ nicht denkbar wÃ¤re oder es gegebe-
nenfalls Gegenbeispiele dafÃ¼r geben kÃ¶nnte, bleibt
offen. Mergel schlÃ¤gt drei Differenzierungen fÃ¼r ei-
ne Untersuchung vor. Eine Historisierung, eine nati-
onsÃ¼bergreifende Vergleichsebene und ein Blickwinkel
auf den Rezipienten seien hilfreich, um das VerhÃ¤ltnis
vonMedien und Politik zu beleuchten. Die Bedeutung ei-
ner historischen Herangehensweise bestÃ¤rken anhand
der Systemtheorie ebenfalls Frank Marcinkowski und
Adrian Steiner, betonen aber, dass der Begriff der Media-
lisierung nicht nur eine gewÃ¤hlte Untersuchungsper-
spektive sei, sondern ein Prozessbegriff, der eng an an-
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dere gesellschaftliche Prozesse (Politisierung, Ãkonomi-
sierung, Verwissenschaftlichung) gekoppelt ist. Wie zen-
tral die Betrachtung der historischen Tiefendimension
ist, zeigt auch Rudolf StÃ¶ber. Sein Beitrag verdeutlicht,
dass Medialisierung ein zeitgebundener, aber keineswegs
ein unidirektionaler Prozess ist, der in der FrÃ¼hen Neu-
zeit begann. Hier setzte bereits eine zunehmende Profes-
sionalisierung der Medien (Periodisierung, Umfang, Me-
dienroutinen) und eine Ãffentlichkeitsarbeit bzw. Pres-
sepolitik ein. Als bedeutenden Aspekt in der Entwick-
lung hebt StÃ¶ber die interpersonale Kommunikation
hervor, die gerade in Krisenzeiten neben den medial ver-
mittelten Zugang zur Welt trete. Hierbei bezieht er sich
zum einen auf die handelnden Akteure aus Politik und
Journalismus, zum anderen auf die Rezipienten. So wa-
ren GerÃ¼chte sowohl die âwichtigste Form der revo-
lutionsalltÃ¤glichen Kommunikationâ (S.Â 88), als auch
wÃ¤hrend des Nationalsozialismus ein wichtiges Instru-
ment der staatlichen Informationspolitik.

An diese theoretischen Ãberlegungen schlieÃen sich
zwei BlÃ¶cke von Fallstudien an. Der erste nimmt die
erste HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts in den Blick und be-
sticht durch seine Breite an ZugÃ¤ngen. Wie bereits
StÃ¶ber erweitert JÃ¼rgen Wilke den zeitlichen Blick-
winkel. Er analysiert die Medienpolitik und Medienst-
rategien des Reichskanzlers Bernhard von BÃ¼low, der
Pressearbeit als einen Teil seiner dienstlichen Aufgabe
verstand und bereits eine âArt Medienkanzlerâ (S.Â 111)
war. BÃ¼low hatte nicht nur ein Interesse an seiner Me-
dienresonanz, er pflegte auch einen direkten Kontakt zu
Journalisten und verfolgte bereits Strategien der Medi-
enlenkung durch Vorkontrolle und finanzielle Unters-
tÃ¼tzung, die sich keineswegs nur auf das Inland bezo-
gen. Wilke zeigt die Interpendenz der beiden im Mittel-
punkt des Sammelbandes stehenden Prozesse und ver-
deutlicht dies insbesondere an der Daily Telegraph Af-
fÃ¤re 1908, die er als ein âfrÃ¼hes, exorbitantes Exem-
pelâ (S.Â 109) der Medialisierung des Politischen ver-
steht.

Dominik Geppert ergÃ¤nzt die bisherigen Zugriffe,
indem er nicht nur einen nationsÃ¼bergreifenden An-
satz wÃ¤hlt, sondern die Journalisten als Akteure in den
Mittelpunkt seiner Betrachtungen stellt. Geppert arbei-
tet die Unterschiede der Pressepolitik anhand von deut-
schen und britischen Journalistenreisen 1906 und 1907
heraus. WÃ¤hrend der deutsche Staat noch einen sehr
bÃ¼rokratischen Umgang mit den Journalisten pflegte,
war das britische VerhÃ¤ltnis zwischen Journalisten und
Staat durch soziale Kontakte und Netzwerke charakte-
risiert. Er verdeutlicht, dass Medien in den auÃenpoli-

tischen Beziehungen nicht nur zu Spannungen, sondern
auch zur Entspannung beitragen konnten.

Die folgenden BeitrÃ¤ge von Bernhard Fulda (Adolf
Hitler als MedienphÃ¤nomen), Inge Marszolek (âNur
keine Ãdeâ. Radio im Nationalsozialismus) und Patrick
RÃ¶ssler (âWir zerstreuen uns zu Tode.â Formen und
Funktionen der Medialisierung des Politischen in illus-
trierten Zeitschriften der NS-Zeit) rÃ¼cken alle die NS-
Diktatur in den Mittelpunkt. WÃ¤hrend Fulda die Ver-
zahnung vonMedienaufmerksamkeit und der politischen
Durchsetzung Hitlers nachzeichnet, zeigen Marszolek
und RÃ¶ssler die Grenzen der Politisierung der Medien
auf und verdeutlichen, dass mediale Eigenlogiken (enge
Kopplung von Rundfunk und Unterhaltung sowie Visua-
lisierungstechniken bei Illustrierten) mitgedacht werden
mÃ¼ssen. Form und Funktion des Mediums beeinflussen
folglich die Medialisierung des Politischen.

Im dritten Teil des Sammelbandes erfolgt ein Blick
auf die zweite HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts. Auch hier
bleiben die BeitrÃ¤ge grÃ¶Ãtenteils auf Deutschland be-
schrÃ¤nkt, sind aber zeitlich breit aufgestellt. Gabriele
Melischek und Josef Seethaler widmen sich in einer his-
torischen LÃ¤ngsstudie der Wahlkampfkommunikation
seit 1945, Norbert Grube zeichnet die âRegierungspropa-
ganda in der Ãra Adenauerâ nach und Kurt Imhof zeigt
anhand von vier Konfliktperioden in der Schweiz (1918-
1921, 1933-1936, 1968-1975, 1989-1993) den Einfluss des
Strukturwandels der Ãffentlichkeit auf die Konfliktdy-
namiken auf. Der Frage nach Publikum und Medienwir-
kung widmen sich die BeitrÃ¤ge von Michael Meyen
und Klaus Arnold. Letzterer konstatiert eine ansteigende
Nutzung politischerMedieninhalte. Hervorzuheben ist in
diesem Block besonders der Beitrag von Christoph Clas-
sen, der den klassischen Politikbegriff Ã¶ffnet und nach
der ReprÃ¤sentation der Politik in populÃ¤ren Filmen
und Fernsehserien fragt. Classen zeigt dabei die Gren-
zen der Fiktionalisierung der Politik im Genre des deut-
schen Spielfilms nach dem Zweiten Weltkrieg im Kon-
trast zu den politischen Visualisierungen in den USA und
zum Nationalsozialismus auf. Solch ein kulturgeschicht-
licher Zugang verdeutlicht die Vielschichtigkeit des Un-
tersuchungskomplexes ebenso wie die Erweiterung auf
das journalistische Genre des Boulevards, den Susanne
Kinnenbrock und Helene Bilandzic vornehmen.

Im letzten Teil des Sammelbandes erfolgt eine Be-
trachtung der kritischen Auseinandersetzung mit dem
VerhÃ¤ltnis von Ãffentlichkeit und Politik. WÃ¤hrend
Thymian Bussemer sich mit dem Begriff der Ãffentlich-
keit und der âMasseâ auseinandersetzt, und sich Adel-
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heid von Saldern den Kulturkonservativen widmet, die
die Massenkultur bekÃ¤mpfen wollten, beschÃ¤ftigen
sich Andreas Scheu und Manuel Wendelin mit der lin-
ken Kulturkritik und hier speziell mit den Vertretern der
Kritischen Theorie, die die Medien zunÃ¤chst als ge-
fÃ¤hrliche Instrumente des Faschismus und Kapitalis-
mus betrachteten.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass
der Sammelband ein breites Spektrum an Perspektiven
auf das WechselverhÃ¤ltnis von Politik und Ãffentlich-
keit bietet. Dabei rÃ¼cken die Autoren mehrere zeitli-
che Perioden, unterschiedliche Medien (von Film, Ra-
dio, Zeitschriften bis hin zur Demoskopie) sowie ver-
schiedene Genres (QualitÃ¤tspresse, Boulevard) in den
Blick. Allerdings stellen nur wenige BeitrÃ¤ge den jour-
nalistischen Akteur ins Zentrum und der Zugriff bleibt

grÃ¶Ãtenteils nationalstaatlich ausgerichtet. Auch die
VisualitÃ¤t von Politik, die zu beachtenMergel in seinem
theoretischen Beitrag fordert (S.Â 30), fehlt weitgehend.
WÃ¤hrend sich viele BeitrÃ¤ger mit den Begriffen der
Medialisierung und der Medien auseinandersetzen, blei-
ben die Politikbegriffe unbestimmter. Hier wÃ¤re mehr
Klarheit wÃ¼nschenswert. Die Mehrzahl der BeitrÃ¤ge
richtet den Blick auf das politische TagesgeschÃ¤ft. In-
szenierungen der Politik sind aber nicht auf eine klassi-
sche politische BÃ¼hne begrenzt. Gerade in einem auf
den ersten Blick âpolitikfreienâ Raum kann das Zusam-
menspiel von Medien und Politik und die medialen In-
szenierungen des Politischen und seine Entwicklungen
aufschlussreich betrachtet werden. Der dritte und vier-
te Block des Sammelbands verdeutlichen dies in An-
sÃ¤tzen; sie illustrieren auch, dass weitere Forschungen
in diesem Bereich wÃ¼nschenswert sind.
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