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In zahlreichen BeitrÃ¤gen haben namentlich Moni-
que Goullet und Martin Heinzelmann den Nutzen des
aus den Sprachwissenschaften entlehnten rÃ©Ã©criture-
Ansatzes fÃ¼r hagiographische Forschungen aufgezeigt.
Dass zu einzelnen Heiligenfiguren teils umfangreiche
Dossiers mit Textbearbeitungen aus unterschiedlichen
Zeitschichten vorliegen, erÃ¶ffnet vielfÃ¤ltige Anwen-
dungsmÃ¶glichkeiten zur differenzierten Bestimmung
des VerhÃ¤ltnisses von Hypotext und Hypertext. Diesem
Forschungsansatz verpflichtet, verÃ¶ffentlicht der vor-
liegende Band verschiedene ausgearbeitete VortrÃ¤ge ei-
nes im Jahre 2007 im Deutschen Historischen Institut zu
Paris abgehaltenen Kolloquiums. Er schlieÃt zugleich ei-
ne Trilogie von SammelbÃ¤nden ab, die im Umfeld des
Projekts “Les sources hagiographiques composÃ©es en
Gaule avant lâan mil” das rÃ©Ã©criture-Konzept fÃ¼r
unterschiedliche hagiographischeQuellencorpora erpro-
ben sollte.

FÃ¼r den Untersuchungsschwerpunkt des vorlie-
genden Bandes, der Hagiographie der Merowingerzeit,
scheint das Konzept der rÃ©Ã©criture im mehrfacher
Hinsicht gewinnbringend: Wie Martin Heinzelmann in

seinem Panorama zur merowingischen Hagiographie
verdeutlicht, mÃ¼ssen Forschungen zu diesem The-
ma mit einem grundsÃ¤tzlichen Widerspruch zurecht-
kommen. Denn einerseits ergibt Heinzelmanns statisti-
sche Auswertung der “Bibliotheca Hagiographica Lati-
na”, dass man fÃ¼r 75 Prozent der in der Gallia verehr-
ten Heiligen die Lebenszeit vor der Mitte des 8. Jahr-
hunderts datiert. Zugleich sind in den Dossiers der Heili-
gen ÃberlieferungslÃ¼cken zu beklagen, so dass sich die
merowingerzeitlichen Texte vielfach nur in spÃ¤teren
Handschriften erhalten haben oder in karolingischen Be-
arbeitungen einzelner Heiligenleben zu erkennen sind.
Das Konzept der rÃ©Ã©criture erÃ¶ffnet in diesem Sinne
vielfÃ¤ltige MÃ¶glichkeiten, sich den merowingischen
Hypotexten zu nÃ¤hern. Es kann so zur Rekonstrukti-
on eines hagiographischen Quellencorpus beitragen, das
â wie Heinzelmann aufzeigt â durch antike und orien-
talische EinflÃ¼sse geprÃ¤gt war und wesentliche Bei-
trÃ¤ge zur Etablierung der Vorstellung vom âMartyri-
um ohne Blutâ leistete. DarÃ¼ber hinaus lassen sich
insbesondere durch Einwirkungen von KÃ¶nigen und
KlostergrÃ¼ndern vielfÃ¤ltige Reflexionen einer zuneh-
menden Institutionalisierung und Hierarchisierung des
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Christentums erkennen.

Bereits in ihrer Einleitung verdeutlicht Monique
Goullet freilich die Schwierigkeiten des gewÃ¤hlten
Ansatzes, die merowingische Hagiographie mittels ih-
rer rÃ©Ã©critures zu untersuchen. Der Begriff der me-
rowingischen Hagiographie sei rÃ¤umlich wie zeit-
lich kaum kohÃ¤rent abgrenzbar. Selbst sprachliche
VerÃ¤nderungen seien weniger mit dem politischen
Wechsel von Merowingern zu Karolingern als mit den
Bestrebungen der sogenannten karolingischen Renais-
sance einhergegangen. Entsprechend unterschiedlich ist
auch das Urteil der BeitrÃ¤ge des vorliegenden Bandes,
welche MÃ¶glichkeiten sprachliche Kriterien fÃ¼r eine
Datierung der Texte bieten. Besonders weitgehend ist der
Ansatz Brigit Auernheimers, die am Beispiel der in vier
Fassungen vorliegenden Vita Aviti die linguistischen Ent-
wicklungen vommerowingischen Latein bis hin zum La-
tein nach den karolingischen Reformen aufzeigt. Anhand
einer vergleichenden syntaktischen Analyse schlÃ¤gt sie
eine Datierung der Texte vor. Michel Banniard hinge-
gen verdeutlicht in seinem Beitrag, welche sprachliche
Bandbreite sich in der merowingischen Hagiographie bei
diachroner Betrachtung bedingt durch unterschiedliche
Kommunikationsziele selbst innerhalb ein und desselben
Textes nachweisen lÃ¤sst.

Neben dieser linguistischen und sprachgeschichtli-
chen Betrachtung zielen drei weitere BeitrÃ¤ge ins-
besondere auf formale VerÃ¤nderungen der Texte
durch rÃ©Ã©critures ab. FranÃ§ois Dobleau unter-
sucht die VerÃ¤nderungen von Prologen im Zuge von
rÃ©Ã©critures. Vor allem seine Unterscheidung nach der
â teils sogar in zwei Prologe aufgeteilten â hagiologischen
und der auf den Autor bezogenen Funktion der Vorre-
de ermÃ¶glicht es, Bereiche unterschiedlich intensiver
VerÃ¤nderung auszumachen. Prologe seien teils interpo-
liert oder schlicht fortgefÃ¼hrt worden; in vielen FÃ¤llen
seien sie aber auch wegen ihrer offenbar geringeren Be-
deutung bei der LektÃ¼re gar nicht Ã¼berliefert worden.

Auch Francesco Stella widmet sich nicht einem
einzelnen Heiligendossier, sondern untersucht, welche
PhÃ¤nomene von rÃ©Ã©criture sich im Zuge der Ãber-
tragung hagiographischer Texte in Versform nachweisen
lassen. Neben wichtigen Ergebnissen zur Datierung ein-
zelner Texte erweist sich dabei insbesondere seine Beob-
achtung als bedeutend, dass sich die Funktion der Tex-
te in Prosaform zunehmend Ã¼ber den liturgischen Be-
reich hinaus gerichtet habe. Mit seiner Untersuchung
zur Handschrift Cvp 420 der Ãsterreichischen National-
bibliothek aus dem Umfeld des Bischofs Arn von Salz-
burg erweitert Maximilian Diesenberger schlieÃlich die

Ãberlegungen zur Funktion von rÃ©Ã©critures um ei-
ne zentrale Perspektive. Zwar wurden in der Handschrift
Ã¼berwiegend bereits vorhandene rÃ©Ã©critures aufge-
nommen, die Texte also nicht mehr verÃ¤ndert. Diesen-
berger verdeutlicht jedoch, dass gerade die Anordnung
den bereits durch frÃ¼here rÃ©Ã©critures verÃ¤nderten
Heiligenleben eine weitere Bedeutungsdimension geben
konnte. Die Handschrift Cvp 420 sei offenbar mit dem
Ziel der IdentitÃ¤tsstiftung und “gedanklichen Neuord-
nung” des bayerischen Episkopats unter FÃ¼hrung des
Salzburger Erzbischofs zusammengestellt worden.

Vier weitere BeitrÃ¤ge des Bandes gehen schlieÃlich
von einzelnen hagiographischen Dossiers oder bestimm-
ten Autoren aus. Charles MÃ©riaux stellt die drei Fas-
sungen der Vita Gaugerici gegenÃ¼ber und analysiert
deren Entstehungskontexte, AbhÃ¤ngigkeit und Ãber-
lieferungsgeschichte. StÃ©phane Gioanni vergleicht in
seiner Untersuchung die nahezu identischen Vitae Maxi-
mi und Virgilii. Weder der Begriff der rÃ©Ã©criture noch
der des Plagiats seien geeignet, das VerhÃ¤ltnis der Tex-
te hinreichend zu beschreiben. WÃ¤hrend der Begriff des
Plagiats weder den Mirakelberichten noch den vom Bild
des MÃ¶nchsbischofs inspirierten AusfÃ¼hrungen zur
Verantwortung des Oberhirten fÃ¼r die GlÃ¤ubigen ge-
recht werde, impliziere der Begriff rÃ©Ã©criture eine zu
groÃe Entfernung zwischen beiden Texten. Stattdessen
schlÃ¤gt Gioanni den Begriff des remploi, also der Wie-
derverwendung, vor, die das Ziel der Einbettung des Vir-
gilius in vorhandene hagiographische Traditionen hatte.
Die mit dem rÃ©Ã©criture-Ansatz verbundenen Begrif-
fe diskutiert auch Christiane Veyrard-Cosme am Beispiel
der Lebensbeschreibung des Maximin von Trier. Sei der
Hypotext in Form einer Rede vor den MÃ¶nchen von
St. Maximim abgefasst gewesen, schaffe die Ãberarbei-
tung durch Lupus von FerriÃ¨res mit vielfÃ¤ltigen Stil-
mittelnDistanz zumHypotext und verÃ¤ndere so die tex-
tuelle Perspektive. In diesem Sinne kÃ¶nne weniger von
einer rÃ©Ã©criture des Hypotextes, sondern eher von
dessen “transsubstantiation” die Rede sein. Auch Julia
Smith kommt bei ihrer Untersuchung zu rÃ©Ã©critures
durch Hucbald von Saint-Amand zu dem Schluss, dass
bei seinen Umarbeitungen der jeweilige Hypotext dem
Ziel eines “projet dâÃ©dification” untergeordnet wurde,
welches die Herausarbeitung der theologischen, historio-
graphischen und moralischen Bedeutung des jeweiligen
Heiligen erforderte.

Gerade die in den BeitrÃ¤gen greifbaren unterschied-
lichen Zugriffe auf sprachliche Kriterien zur Datierung
von Hypotexten, aber auch unterschiedliche ZugÃ¤nge
zum rÃ©Ã©criture-Konzept hÃ¤tten eine zusammenfas-
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sende Diskussion der BeitrÃ¤ge am Ende des Bandes si-
cher lohnend gemacht. Hervorzuheben bleibt, dass der
Band mit einem Verzeichnis der Handschriften und ei-
nem Index der behandelten Heiligen auch durch aus-

fÃ¼hrliche AnhÃ¤nge â teils mit synoptischen Ge-
genÃ¼berstellungen der untersuchten Quellen â fÃ¼r
kÃ¼nftige Forschungen Ã¼beraus wertvolles Material
an die Hand gibt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation:Christofer Zwanzig. Review of Goullet,Monique; Heinzelmann,Martin; Veyrard-Cosme, Christiane, L’hagiographie
mérovingienne à travers ses réécritures. H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews. September, 2012.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=37170

Copyright © 2012 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.

3

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=37170
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

