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D. Rupnow: „Judenforschung“ im „Dritten Reich“

In seiner 2009 angenommenen Habilitationsschrift
untersucht Dirk Rupnow die âJudenforschungâ im âDrit-
ten Reichâ. Es geht um die Frage, inwieweit die Wissen-
schaft an einer Ausgrenzung der Juden mitwirkte und ih-
re Ermordung mit vorbereitete. Paradoxerweise initiier-
te gerade die nationalsozialistische Diktatur eine inten-
sive wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem Ju-
dentum und versuchte die Artefakte jÃ¼dischen Lebens
zu bewahren â um den âGegnerâ zu durchschauen und
um durch eine intensive Darstellung der jÃ¼dischen Ge-
schichte die eigene âHeldentatâ der vollstÃ¤ndigen Ver-
nichtung der Juden fÃ¼r kÃ¼nftige Generationen zu do-
kumentieren. Diese antijÃ¼dische Forschung ist die ver-
gessene Vorgeschichte der heutigen JÃ¼dischen Studi-
en; Rupnow ordnet sie in ein Spannungsfeld aus Wissen-
schaft, Propaganda und Politik ein.

Dazu skizziert er zunÃ¤chst die Institutionen, in de-
nen dieser Forschungszweig entwickelt wurde. Dessen
Hochphase dauerte von 1936 bis 1943; er entstand âals
neue transdisziplinÃ¤re Forschungsrichtungâ (S.Â 63) an
auÃeruniversitÃ¤ren Institutionen, gewann in Univer-
sitÃ¤ten DignitÃ¤t, dann wurde versucht, LehrstÃ¼hle

einzurichten. Rupnow beschreibt es âals ein dissidentes
Projekt, das sich gegen den etablierten universitÃ¤ren
Habitus von Wissenschaft und Wissenschaftlern abset-
zen wollteâ (S.Â 124). Allerdings war die Anerkennung
dieses Feldes durch die UniversitÃ¤ten einewichtige Vor-
aussetzung fÃ¼r dessen Etablierung. Die Errichtung von
LehrstÃ¼hlen scheiterte jedoch vor allem an finanziel-
len und hochschulpolitischen Rahmenbedingungen. We-
gen des Krieges kam das Fach insgesamt nicht Ã¼ber die
Aufbauphase hinaus.

Im folgenden Kapitel geht es um die Funktionen
der antijÃ¼dischen Forschung. Dem Reichssicherheits-
hauptamt diente die âJudenforschungâ als Gegneranaly-
se; den Kirchen bot die Forschung wahlweise ein âent-
judetesâ â durch Tilgung aller jÃ¼dischen Spuren in
den heiligen Schriften â oder ein antijÃ¼disches Chris-
tentum an, und zwar durch Neuinterpretation des Al-
ten Testaments als âisraelitischâ, wÃ¤hrend das âJu-
dentumâ als Rasse erst spÃ¤ter entstanden sei. Dabei
musste die Forschung eine Gratwanderung meistern.
Einerseits durften Bedeutung und Einfluss der Juden
nicht Ã¼berbewertet werden, denn sonst hÃ¤tte man
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sie nicht aus der europÃ¤ischen Geschichte herausfor-
schen kÃ¶nnen. Andererseits musste âdas Judentumâ
hinreichend gefÃ¤hrlich erscheinen, um seine Vernich-
tung rechtfertigen zu kÃ¶nnen. Die paradoxe Aufga-
be lautete damals, jÃ¼dische Kultur historiographisch
zu konservieren, um sie dadurch auszugliedern, denn
in der Geschichte sei die weltgeschichtlich notwendi-
ge Tat zur Vernichtung der Juden begrÃ¼ndet. His-
torisierung durch die Wissenschaft und Vernichtung
(bzw. Vertreibung) durch die Politik deutet Rupnow
als Pendant. Als Grundlage dieser Forschung dienten
unter anderem Bibliotheken, die bei Emigranten und
in jÃ¼dischen Institutionen geplÃ¼ndert wurden. Sie
Ã¼berdauerten dadurch tatsÃ¤chlich vielfach den Krieg
und ermÃ¶glichten den Protagonisten der âJudenfor-
schungâ nach 1945 die Selbstrechtfertigung, als ihr ei-
gentliches Ziel vor 1945 die Bewahrung der jÃ¼dischen
Kultur angestrebt zu haben. Unklar bleibt in diesemKapi-
tel, warum Rupnow im konventionellen Referat von Tex-
ten einen âDenkstilâ nach Ludwik Fleck auszumachen
meint, also verborgene Dispositionen, die den Blick auf
einen Gegenstand kollektiv formatieren. TatsÃ¤chlich
verwendet er den offenbar attraktiven wissenschafts-
soziologischen Begriff, ohne jedoch analytische Konse-
quenzen zu ziehen; Flecks âDenkzwangâ entschÃ¤rft er
zu bloÃen âVorannahmenâ.

Es waren die Qualifikationsarbeiten an den Univer-
sitÃ¤ten, in denen das Programm der âJudenforschungâ
zu groÃen Teilen vollzogen wurde. Zugleich zeigen die-
se Arbeiten zweierlei: nÃ¤mlich zum einen, welch eine
enge Symbiose Wissenschaft und Politik in der âJuden-
forschungâ eingegangen waren, zum anderen aber auch,
dass es immer wieder zu Konflikten kam, weil die Wis-
senschaft sich den propagandistischen AnsprÃ¼chen des
Regimes entziehen musste, um die Regeln der Wissen-
schaft nicht zu verletzen. Der wissenschaftliche Nach-
wuchs hatte die Ã¼blichen Standards einzuhalten, selbst
wenn das auf Kosten der politischen Verwertbarkeit ihrer
Arbeit ging. âEin Blick auf dieQualifikationsarbeiten und
ihre Begutachtung zeigt die NS-Judenforschung als ein
sich neu etablierendes, dabei aber normal funktionieren-
des Wissenschaftsfeld: Vor allem die teilweise durchaus
zurÃ¼ckhaltenden oder auch negativen Benotungen der
einschlÃ¤gigen Dissertationsschriften bestÃ¤tigen nur,
dass die Regeln der Wissenschaft in diesen FÃ¤llen zur
Anwendung kamen â nicht zuletzt insofern, als die Ar-
beiten aus GrÃ¼nden politischer OpportunitÃ¤t nicht
Ã¼berbewertet wurden.â (S.Â 225)

Pragmatisch ging die âJudenforschungâ auch mit den
Ergebnissen der jÃ¼dischen Studien seit der FrÃ¼hen

Neuzeit sowie mit jÃ¼dischen Wissenschaftlern um.
Teilweise wurden deren Forschungsergebnisse zu Kul-
tur und Geschichte der Juden ignoriert, teilweise baute
die âJudenforschungâ auf ihnen auf, verschleierte aber
die Herkunft dieser Ergebnisse. Selbst vor einer Zwangs-
verpflichtung jÃ¼discher Wissenschaftler fÃ¼r die âJu-
denforschungâ schreckte man nicht zurÃ¼ck. Auch hier
zieht Rupnow deshalb eine Parallele zur nationalsozia-
listischen Vernichtungspolitik: âNicht zuletzt diese In-
strumentalisierung der Opfer fÃ¼r die gegen sie ge-
richteten MaÃnahmen bindet die âJudenforschungâ an
die nationalsozialistische Vernichtungspolitik an, inner-
halb derer dieses Vorgehen nicht nur eine Vorausset-
zung fÃ¼r ein reibungsloses Funktionieren darstellte,
sondern darÃ¼ber hinaus eine besondere Form der Er-
niedrigung.â (S.Â 255)

Die letzten vier Kapitel umkreisen zwei Fragen,
nÃ¤mlich einmal die NÃ¤he der Wissenschaft zur Poli-
tik und die Frage der Wissenschaftlichkeit der âJuden-
forschungâ, zum anderen BrÃ¼che und KontinuitÃ¤ten
im fraglichen Feld in der Nachkriegszeit. Rupnow ar-
beitet heraus, dass die âJudenforschungâ trotz oder we-
gen ihrer NÃ¤he zur Politik nicht einfach als âPseudo-
wissenschaftâ abqualifiziert werden sollte, da eben In-
teressen und Vorgaben des politischen Feldes nicht um-
standslos in die Wissenschaft adaptiert wurden. Wis-
senschaft, so Rupnow, war im âDritten Reichâ durchaus
mÃ¶glich und wurde gefÃ¶rdert, man sollte wegen der
Komplizenschaft der Wissenschaftler mit den national-
sozialistischen Verbrechen nicht derenWissenschaftlich-
keit in Frage stellen, und zwar weil âgerade die Natio-
nalsozialisten ein wissenschaftliches Interesse am Juden-
tum hattenâ (S.Â 426). Trotzdem lÃ¤sst sich keine kla-
re Trennlinie ausmachen. Die âJudenforschungâ publi-
zierte nÃ¤mlich eine ganze Reihe politischer Pamphlete,
die allerdings stets mit der AutoritÃ¤t der Wissenschaft
untermauert wurden. Zugleich folgte das Forschungsfeld
der Radikalisierung der nationalsozialistischen Vernich-
tungspolitik, das heiÃt eine immer schÃ¤rfere Darstel-
lung der jÃ¼dischen Geschichte legitimierte immer dras-
tischere MaÃnahmen gegen Juden. Dabei kam es dann
zu Ãberschneidungen mit dem Feld der Rassenbiolo-
gie und âzu einer transdiziplinÃ¤re[n] Zusammenarbeit
zwischen Geistes- und Naturwissenschaftlernâ (S.Â 286).
Antisemitismus und Rassismus wurden durch die âJu-
denforschungâ nicht verwissenschaftlicht, sondern die-
se war eine Wissenschaft unter einer konsequent antise-
mitischen Perspektive. Die âJudenforschungâ profitierte
von der Rassenpolitik des âDritten Reichesâ, legitimierte
sie und nahm direkt beratend teil.
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Am Ende dieser Geschichte stehen noch einmal die
geraubten Bibliotheken. Sie hatten vor 1945 als Funda-
ment der antijÃ¼dischen Forschung gedient; seit den
spÃ¤ten 1950er-Jahren wurden darauf â teilweise von
den alten Protagonisten â die heutigen JÃ¼dischen Studi-
en aufgebaut. Der Antisemitismus initiierte im âDritten

Reichâ die Erforschung des Judentums, das fÃ¼hrte zur
Bewahrung vieler Bibliotheken durch Raub, das wieder-
um bildete die Grundlage fÃ¼r die wissenschaftliche Ju-
daistik nach 1945, die sich immer mehr von einer Veren-
gung auf Antisemitismusstudien befreiten â so schlieÃt
die tragische Entwicklung auf eine recht bizarre Weise.
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