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Unordnung?

S. Krammer u.a. (Hrsg.): Staat in Unordnung?

Historische Konzepte und Wahrnehmungen von
Staatlichkeit werden A¥blicherweise anhand von po-
litischen Theorien und Formen politischer Praxis un-
tersucht. Sie sind freilich immer auch in den Tex-
ten und Bildern zeitgenAYssischer kultureller Produk-
tionen gegenwAprrtig. Dort werden ihre Logiken und
BrAYche nicht nur entworfen und ausgeA%bt, sondern
auch in Aosthetischer Verfremdung oder propagandisti-
scher Aberzeichnung kritisch gespiegelt und verarbeitet.
Film, Literatur und Theater sind daher wichtige Quel-
len fA%r die Analyse und theoretische Reflexion von
Konzepten der Staatlichkeit und den ihnen innewoh-
nenden Geschlechterperspektiven. Diese These liegt den
BeitrAngen des Sammelbandes zugrunde; Texte etwa zu
weiblicher FA%hrerschaft in Fritz Langs Film Metropolis
(Eva Horn), zu MAonnerbundfantasien bei Stefan Geor-
ge, Thomas Mann und Max Weber (Eva Kreisky) oder zu
Inszenierungen des Volkgemeinschaftlichen im Chor des
nationalsozialistischen Theaters (Evelyn AnnuA) bele-
gen die Sinnhaftigkeit einer solchen Zugangsweise. Dies
ist besonders hervorzuheben, denn sowohl der Titel des
Bandes als auch die Einleitung verbergen den kulturhis-
torischen Fokus der nach dem VerhAxzltnis von Staatlich-

keit und Geschlechtlichkeit fragenden Texte eher als die-
se zentrale QualitAat zu explizieren. Wer sich in dem
Band einen politik- und/oder sozialhistorischen Aber-
blick zu GeschlechterverhAnltnissen in der Zwischen-
kriegszeit erhofft, wird ebenso enttAouscht sein, wie
jene, die einen Einblick in den aktuellen Forschungs-
stand der inzwischen sowohl fA%r Deutschland als auch
fAYr Asterreich relativ breiten frauen- und geschlech-
tergeschichtlichen Forschung zu diesem Zeitraum ge-
winnen wollen. LAosst man sich hingegen auf die Fra-
ge nach Denkfiguren in unterschiedlichen Textformen
ein, so erAqffnen die hier versammelten Texte innova-
tive Perspektiven und differenzierte Einsichten.

Die Konsistenz des Bandes verdankt sich wohl nicht
zuletzt seiner Entstehung im Kontext eines interdiszi-
plinAsren Forschungsprojekts zu 4Tropen des Staatesa,
das Darstellungen des politischen Gemeinwesens sowohl
in der Staatstheorie als auch in Literatur und Film nach-
geht. Immer wieder wird ein gemeinsamer methodisch-
theoretischer Horizont erkennbar 4 so etwa durch den
Bezug auf Pierre Bourdieus Sicht auf den Staat als ei-
ne Instanz, die Geschlecht als ein Klassifizierungsprin-
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zip durchsetzt und erhArlt, oder auf Bettina Heintza
Konzeption von Geschlecht als 4(Un-)Ordnungsprinzipa.
Das Verfahren einer Reihe der Texte, die im begrenzten
Rahmen einer Rezension nicht alle gewAYrdigt werden
kA9nnen, sei stellvertretend an Marion LAqfflers Text
AYber aAFamiliennarrative als ErschA%tterungen konser-
vativer Staatskonzeptiona vorgefAlhrt. Sie zeigt, wie
fAYr Staatstheoretiker wie Othmar Spann oder Erich Vo-
egelin die gegen die Zersplitterung der Moderne anzu-
strebende 4Ganzheiti ihren Halt in einem idealisierten
Bild der Familie findet. Dies gelinge, so argumentiert
LAqffler A%berzeugend, gerade deshalb, weil Familie da-
bei unbeschrieben bleibe, als 4Black Boxa der Projektio-
nen, gar als AWundertAY%tea zur Erzeugung gesellschaft-
licher ProblemlA9sungen fungiere (S.A 96). Diesem Be-
fund setzt die Autorin ErzAchlungen von Familie in der
zeitgenAYssischen Literatur entgegen und nA%tzt dazu
die detailreichen Schilderungen von nicht der Norm ent-
sprechenden, unvollstAondigen oder zerbrechenden Fa-
milien etwa bei Veza Canetti, bei Robert Musil oder Jo-
seph Roth, in denen die ErschAYtterungen greifbar wer-
den, die Geschlechterordnungen, traditionelle Hierarchi-
en und Afkonomische VerhAnltnisse durcheinander ge-
bracht haben. Sie macht damit deutlich, dass jenes staats-
theoretische Denken, das in Asterreich maAgeblich den
autoritAnren AStAundestaata der 1930er-Jahre legitimie-
ren sollte, instabil wird, sobald die Auslassung konkre-
ter Familienvorstellungen mit zeitgenAYssischen litera-
rischen Narrativen konfrontiert wird.

Die interdisziplinAore Verbindung politikwissen-
schaftlicher und literaturwissenschaftlicher AnsAxtze er-
weist sich in Thesenbildungen wie sie Marion LAffler
und anderen Autoren und Autorinnen dieses Bandes ge-
lingen, als auAerordentlich produktiv. Aus Sicht der His-
torikerin bleibt allerdings ein Unbehagen, das anhand ei-
nes weiteren, im Abrigen hAYchst spannenden Beitra-
ges verdeutlicht werden kann. Evelyne Polt-Heinzl stellt
der auf Sigmund Freud zurAY%ckgehenden These vom
Vatermord als Ursprung kulturellen Handelns literari-
sche Darstellungen des Vater-Tochter-VerhAunltnisses ge-
genAYber und argumentiert, dass es vielfach die Ver-
sorgungsleistungen der TAqchter waren, die familiAzre
und gesellschaftliche Strukturen in der Krisensituation
der Nachkriegszeit aufrecht erhielten. Die Belege, die sie
dafA%r unter anderem in literarischen Werken AdAqn
von HorvAjths und Max Brods findet, charakterisiert
sie als asoziologische Miniaturena (S.A 76) und 1Awzsst
damit in problematischer Weise soziale und historische
VerhAultnisse mit ihrer literarischen Verarbeitung ver-
schwimmen. Und so wird die KomplexitAot des Sozia-

len (mit Ausnahme der stAorker historisch argumen-
tierenden BeitrAnge zu Parlamentarismus und Staats-
bAYrgerinnenschaft in der Weimarer Republik (Gisela
Riescher, Silke Helling) sowie A%ber die Entwicklung
transnationaler RAoume im Kontext der internationa-
len Organisierung der deutschen Frauenbewegung (Ul-
la Wischermann)) in vielen BeitrAugen dieses Bandes
im Brennglas literarischer oder filmischer Darstellun-
gen eingefangen. Was dabei weitgehend fehlt, ist eine
Reflexion A¥ber die angewendeten Ansthetischen Ver-
fahren wie auch der historischen Entstehungskontex-
te spezifischer Texte zu Staat und Geschlecht. Hilfreich
hAstte hier eine Konzeption der Kategorie Geschlecht
sein kAqnnen, die begrifflich die kulturell hergestell-
te Wahrnehmung von Geschlechterdifferenz, Prozesse
der Normierung von GeschlechterverhAzltnissen sowie
schlieAlich die ReprAwmsentation von sozialen Ordnun-
gen durch Geschlechterbilder unterscheidet und zuein-
ander ins VerhAuxltnis setzt. Differenzierte Perspektiven
auf die Vielfalt der historischen VerhArltnisse, auf Insti-
tutionen, politische Prozesse und A{konomische Struk-
turen bleiben im groAen Sprung zwischen Staatstheorie
und kulturellen Manifestationen vielfach ausgeblendet.
Dies erscheint zwar im Sinne der gewAchlten Zugangs-
weise argumentierbar und daher legitim, aber die Aus-
lassung hAntte doch weitaus deutlicher benannt werden
mAYssen. Dies wAore im Abrigen unschwer zu erreichen
gewesen, wenn vorliegende frauen- und geschlechterhis-
torische Forschungen, die gerade fA%r den hier verhan-
delten Zeitraum sehr spezifische Fragestellungen entwi-
ckelt haben, stAorker in den Reflexionsrahmen einbezo-
gen worden wArren. Hier ist etwa auf Arbeiten zu Pa-
radoxien von Gleichheit und Differenz in der politischen
Partizipation So waren Transformation und Reorganisa-
tion von GeschlechterverhAnltnissen in politischen Par-
teien der Zwischenkriegszeit in vielen Forschungsarbei-
ten seit den 1980er-Jahren Thema & lag dabei der Fo-
kus zuerst auf linken Parteien, ist inzwischen ein breites
Feld der Auseinandersetzung mit der Geschlechterpoli-
tik rechter Parteien entstanden. Einen ersten Aberblick
bietet Christiane Streubel, Frauen der politischen Rech-
ten in Kaiserreich und Republik. Ein Aberblick und For-
schungsbericht, in: Historical Social Research / Histori-
sche Sozialforschung 28 No. 4 (106) (2003), S.A 103-166.
Vgl. zuletzt fA%r dieses Feld unter anderem auch: Eva
SchAqck-Quinteros / Christiane Streubel (Hrsg.), alh-
rem Volk verantwortlicha. Frauen der politischen Rech-
ten (1890 - 1933). Organisationen, Agitationen, Ideolo-
gien, Berlin 2007; Kirsten Heinsohn, Konservative Par-
teien in Deutschland 1912 bis 1933. Demokratisierung
und Partizipation in geschlechterhistorischer Perspekti-
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ve, DAYsseldorf 2010. , zur Analyse der konflikthaften
Reorganisation der Geschlechterbeziehungen nach dem
Krieg Die Forschung hat hier mit wechselnden Schwer-
punkten die Transformationen der ZusammenhAsnnge
zwischen Erwerbs- und Reproduktionsarbeit und die da-
mit verbundenen Geschlechterregimes in den Blick ge-
nommen. Dies wurde frA%h als ein Rationalisierungs-
prozess gefasst. Vgl. Dagmar Reese u.a. (Hrsg.), Ratio-
nale Beziehungen. GeschlechterverhAnltnisse im Ratio-
nalisierungsprozeA, Frankfurt am Main 1993. Zu einem
neuen sozialen Typus, der aus der Transformation der ge-
schlechtersegregierten ArbeitsmAnrkte entstand vgl. un-
ter anderem: Erna Appelt, Von LadenmAxrdchen, Schreib-
frAoulein und Gouvernanten. Die weiblichen Angestell-
ten Wiens 1900 a4 1934, Wien 1984. Zur historischen
Entwicklungen von Reproduktionspolitiken vgl. zuletzt
unter anderem: Maria Mesner, Geburtenkontrolle. Re-
produktionspolitik im 20. Jahrhundert, Wien u.a. 2010.
und nicht zuletzt auf mA9gliche ZusammenhAunnge zwi-
schen den sowohl auf den Staat als auch auf die Ge-
schlechterverhArltnisse referierenden Krisendiskursen
und dem Erstarken autoritAcrer und faschistischer Be-
wegungen zu verweisen. WAchrend die Frage nach Na-
tionalsozialismus und Geschlecht heute eher mit Fra-
gen der Nachgeschichte und des GedAnchtnisses ver-
bunden wird, hat die frA%he Frauen- und Geschlech-
tergeschichte den Nationalsozialismus in enger Verbin-
dung mit Fragen nach der Transformation der Geschlech-
terverhAxltnisse in der Zwischenkriegszeit gesehen. Pa-
radigmatisch: Frauengruppe Faschismusforschung, Mut-
terkreuz und Arbeitsbuch. Zur Geschichte der Frauen
in der Weimarer Republik und im Nationalsozialismus,
Frankfurt am Main 1981. FA%r neuere Forschungen vgl.
unter anderem: Elke Frietsch / Christina Herkommer
(Hrsg.), Nationalsozialismus und Geschlecht. Zur Politi-
sierung und Asthetisierung von KAqrper, 4Rassed und
SexualitAot im ADritten Reich4 und nach 1945, Bielefeld
2009. Die Frage nach den Bedingungen und Folgen histo-
rischen Wandels, die Ulla Wischermann in ihrem lesens-
werten Beitrag zu Recht einklagt (S.A 193), hAntte dann
mehr Relevanz in diesem sonst so verdienstvollen Band
erhalten kA9nnen.

Mit Bedauern sei an dieser Stelle auch auf die
lobenswerte, aber nicht konsequent weiter verfolgte

Durchbrechung der nationalgeschichtlichen Perspekti-
ve verwiesen: aGeschlechterperspektiven auf Deutsch-
land und Asterreicha verspricht der Buchtitel und dies
wird durch BeitrAnge zu beiden LAondern auch rea-
lisiert. Die Analysen bleiben freilich unverbunden ne-
beneinander stehen 4 weder wird die gemeinsame Be-
handlung begrA%ndet noch das komplizierte historische
VerhAxrltnis der beiden Staaten gerade in der Zeit zwi-
schen den Weltkriegen thematisiert, auch Versuche zum
Vergleich bleiben aus. Dieser wAnre an manchen Stel-
len leicht zu haben gewesen, etwa wenn Gisela Rie-
scher in ihrem Text A%ber politisches Vertrauen die
Fraktionen AYbergreifende Zusammenarbeit deutscher
Parlamentarierinnen diskutiert & Achnliche Kooperatio-
nen (wie auch ihre Grenzen und WidersprA¥che) wur-
den in Forschungen zu Frauen im AYsterreichischen
Parlament der Ersten Republik ausfA%hrlich analysiert.
Gabriella Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus. Frauen
im Parlament 1919-1933, Wien 1995. Manche Autoren
und Autorinnen blenden AY%berdies aus, dass es zu ih-
rem Gegenstand bereits eine lange Forschungsgeschich-
te gibt 4 so etwa wenn Stefan Krammer den 1Aongst
zum queer-feministischen Kultfilm gewordenen Strei-
fen AMArndchen in Uniforma (1931) diskutiert, ohne die
Vielzahl der dazu im deutsch- wie im englischspra-
chigen Raum publizierten Arbeiten & etwa von Heide
SchlA%pmann und Karola Gramann oder von B. Ruby
Rich B. Ruby Rich, Chick flicks. Theories and memo-
ries of the feminist film movement, Durham u.a. 2004,
S.A 179-206; Heide SchlA%pmann, Karola Gramann, Mo-
mente erotischer Utopie 4 Ansthetisierte VerdrAongung.
Zu MAgdchen in Uniform (1931) und Anna und Elisa-
beth (1933), In: Frauen und Film 28 (1981), S.A 28-47.
a zu erwAchnen. Eine konsequente Einbeziehung und
kritische Reflexion der Geschichte feministischer For-
schungen scheint mir eine wichtige Voraussetzung fAY%r
die Entwicklung und Vernetzung der damit verbunde-
nen Fragestellungen mit den unterschiedlichsten histo-
rischen kultur- und sozialwissenschaftlichen Perspekti-
ven zu sein. Dass dies angesichts der interdisziplinAsren,
breit ausgefAncherten und oft auch marginalisierten Ent-
wicklung des Forschungsfeldes eine Forderung ist, die
immer nur partiell eingelA{st werden kann, sei unbe-
stritten.
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