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C. Burhop: Wirtschaftsgeschichte des Kaiserreichs 1871-1918

Die Zeit des deutschen Kaiserreichs stellt in vielfa-
cher Hinsicht eine Epoche des Umbruchs in der deut-
schen Wirtschaftsentwicklung dar: Sie markiert den sta-
tistischen Ãbergang von der Agrar- zur Industriege-
sellschaft, die EinfÃ¼hrung der Mark als einheitliche
deutsche WÃ¤hrung, den Aufstieg der deutschen Wirt-
schaft zur zweitgrÃ¶Ãten Wirtschaft der Welt und den
Durchbruch der Aktiengesellschaft als Unternehmens-
form. Carsten Burhop hat sich mit dem Kaiserreich aus
wirtschaftswissenschaftlicher Sicht beschÃ¤ftigt und ei-
ne EinfÃ¼hrung im Format der UTB-Reihe geschrieben.
Dabei behandelt er das gesamtwirtschaftliche Wachs-
tum sowohl in nationaler Perspektive als auch im in-
ternationalen Vergleich, die Konjunkturgeschichte, die
deutsche Wirtschaftspolitik auf den Feldern der Fiskal-,
AuÃenhandels-, Zoll-, Geld- und WÃ¤hrungspolitik so-
wie die Entwicklung der Unternehmen, Kartelle, Banken
und FinanzmÃ¤rkte. Ein gesondertes Kapitel ist derWirt-
schaft im Ersten Weltkrieg gewidmet.

Burhop betont in der Einleitung die Abgrenzung sei-
nes Buches von den methodischen Wendungen der his-
torischen Forschung in den vergangenen Jahrzehnten,

wobei er den “cultural”, “linguistic” und “spatial turn”
nennt. Sein Buch sieht sich einem â auf den Model-
len der Volks- und Betriebswirtschaftslehre aufbauen-
den â sozialwissenschaftlichen Ansatz der Wirtschafts-
geschichtsschreibung verpflichtet. Es handelt sich somit
um eine theoriegeleitete historische Arbeit, die in die
wichtigsten Konzepte einfÃ¼hrt, sie gut verstÃ¤ndlich
erlÃ¤utert und immer wieder die darin gebrauchten
Ã¶konomischen Grundbegriffe erklÃ¤rt. Daher stellt das
Buch eine empfehlenswerte âwenngleich anspruchsvolle
â EinfÃ¼hrung fÃ¼r Studierende dar, die bereits Ã¼ber
thematische Vorkenntnisse verfÃ¼gen. Als Nachteil der
verwendeten methodischen Abgrenzung erweist sich je-
doch, dass Burhop die FÃ¼lle an unternehmenshistori-
schen Arbeiten der letzten zwei Jahrzehnte â die sich
hÃ¤ufig ebenfalls denmethodischenWendungen der his-
torischen Disziplin geÃ¶ffnet haben â weitgehend aus-
blendet. Vgl. exemplarisch: Anne Nieberding, Unterneh-
menskultur im Kaiserreich. J.M. Voith und die Farbenfa-
briken vorm. Friedr. Bayer & Co., MÃ¼nchen 2003, oder
Hartmut Berghoff, Zwischen Kleinstadt und Weltmarkt.
Hohner und die Harmonika 1857 bis 1961. Unterneh-
mensgeschichte als Gesellschaftsgeschichte, Paderborn
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u.a. 1997.

Die Darstellung beginnt mit einem Abriss der gesell-
schaftlichen Strukturen, verfassungsrechtlichen Normen
undwichtigen politischen Ereignisse als exogenen Fakto-
ren der Wirtschaft. Danach widmet sie sich dem Wachs-
tum der deutschenWirtschaft aus nationaler Perspektive.
Das deutsche Sozialprodukt verdreifachte sich zwischen
ReichsgrÃ¼ndung und Beginn des ErstenWeltkriegs und
auch die Pro-Kopf-Einkommen stiegen signifikant an â
kurz, so Burhop: “Dem Deutschen ging es gut” (S.Â 216).
Allerdings, so zeigt er weiter, blieben die deutschen Re-
allÃ¶hne im internationalen Vergleich der fÃ¼hrenden
IndustrielÃ¤nder relativ gering. So gelingt es Burhop mit
Hilfe der Berechnung von KaufkraftparitÃ¤ten und der
Umrechnung von Arbeitseinkommen in eine einheitli-
che WÃ¤hrung zu zeigen, dass in fast allen Branchen
in Deutschland am Beginn des 20. Jahrhunderts weniger
verdient wurde als zum Beispiel in GroÃbritannien. Ver-
gleicht man die Einkommen pro Kopf, konnte Deutsch-
land bis 1913 zwar in etwa das Niveau Frankreichs er-
reichen, lag jedoch weit hinter GroÃbritannien und den
USA zurÃ¼ck. Aufgrund des niedrigen Lohnniveaus be-
saÃen deutsche Produkte einen klaren Vorteil auf dem
Weltmarkt, zumal Deutschland eine relativ hohe Arbeits-
produktivitÃ¤t aufwies. Etwa um die Jahrhundertwende
hatte die gewerbliche ArbeitsproduktivitÃ¤t mit dem bri-
tischen Niveau gleichgezogen. Besonders arbeitsinten-
siv gefertigte Fabrikwaren konnten erfolgreich expor-
tiert werden. Da GroÃbritannien und die USA relativ ho-
he Durchschnittseinkommen aufwiesen, gab es dort eine
starke Nachfrage nach hochwertigen, nur in kleinen Se-
rien gefertigten KonsumgÃ¼tern, zum Beispiel Textilien
aus Deutschland. In diesem Zusammenhang weist Bur-
hop darauf hin, dass der Beitrag der innovativen, moder-
nen deutschen Industrien wie der Chemie und der Elek-
trotechnik zu den Exporten erst um die Jahrhundertwen-
de zunahm. “Bis dahin dominierten konsumnahe Export-
waren, insbesondere Textilien” (S.Â 105).

Nach Wirtschaftswachstum und Konjunktur wid-
met sich Burhop der Fiskalpolitik, der AuÃenhandels-
und Zollpolitik sowie der Geld- und WÃ¤hrungspolitik.
Im letzteren Kapitel arbeitet er die Differenzen zwi-
schen den Theorievorstellungen der einschlÃ¤gigen
Ã¶konomischen Modelle und der RealitÃ¤t des Gold-
standards heraus. Dabei betont er, dass der Goldstan-
dard keineswegs Preisschwankungen verhinderte: “Dass
im klassischen Goldstandard PreisniveaustabilitÃ¤t ge-
herrscht habe, gehÃ¶rt zu den groÃen Mythen der Wirt-
schaftsgeschichte” (S.Â 135). Zwischen 1875 und 1895
fielen die Preise tendenziell und stiegen zwischen 1895

und 1913 wieder an. AuÃerdem gab es teilweise starke
Schwankungen der Inflationsrate. So stiegen die Lebens-
haltungskosten zwischen 1871 und 1874 um 15,5 Prozent
an, sanken jedoch von 1875 bis 1880 wieder um 14,9 Pro-
zent.

Im Anschluss an dieWirtschaftspolitik folgen Kapitel
zu Unternehmen, Unternehmenskonzentration und Kar-
tellierung sowie Banken und FinanzmÃ¤rkten. Das Ka-
pitel zu den Unternehmen konzentriert sich vor allem
auf die Beispiele Siemens und Krupp, hier hÃ¤tten wei-
tere Beispiele zu kleineren und mittleren Unternehmen
sowie zu Unternehmen aus anderen Branchen die Dar-
stellung wesentlich bereichert. Zudem erscheinen Unter-
nehmer, Angestellte und Arbeiter wenn Ã¼berhaupt nur
als statistische GrÃ¶Ãe â die Darstellung bleibt durch
den gewÃ¤hlten Ansatz so recht blutleer. Im Kapitel zu
den Banken und FinanzmÃ¤rkten hebt Burhop beson-
ders den Ausbau und die Bedeutung der Sparkassen und
Hypothekenbanken hervor. Die Marktanteile der Finanz-
intermediÃ¤re Ã¤nderten sich im Kaiserreich grundle-
gend. So erlebten Sparkassen und Hypothekenbanken
zwischen 1860 und 1880 einen bemerkenswerten Auf-
stieg. Sparkassen entwickelten sich nach der Jahrhun-
dertwende zunehmend zu Universalbanken. Zu den Ver-
lierern zÃ¤hlten Noten- und Privatbanken, die 1913 we-
niger als 5 Prozent Marktanteil aufwiesen. Die Aktien-
kreditbanken vergrÃ¶Ãerten ihren Marktanteil beson-
ders in der Zeit nach 1880. Im Jahr des Kriegsausbruchs
hatten Sparkassen, Hypothekenbanken und die Aktien-
kreditbanken je einen Marktanteil von einem Viertel, das
restliche Viertel teilten sich Noten-, Privat- und Genos-
senschaftsbanken (S.Â 169). Neben den Universalbanken,
so betont Burhop, gab es im Kaiserreich einen groÃen
und effizienten Aktienmarkt.

Im abschlieÃenden Kapitel zur Wirtschaft im Ers-
ten Weltkrieg unterstreicht Burhop die Vernichtungs-
kraft des Krieges: “Die Leistung einer ganzen Generation
war durch den Ersten Weltkrieg zerstÃ¶rt worden.” Das
durchschnittliche Einkommen 1918 war in etwa so hoch
wie dasjenige von 1895 (S.Â 215). Zudem arbeitet er Un-
terschiede in der internationalen Kriegsfinanzierung her-
aus. In GroÃbritannien und in Deutschland wurden die
Kriegsausgaben zu Ã¤hnlich groÃen Anteilen mit Schul-
den finanziert. Allerdings geschah dies in Deutschland
vor allem durch die Notenpresse, das heiÃt durch die Er-
hÃ¶hung der Basisgeldmenge. Sie wuchs zwischen Ende
1913 und Ende 1918 von 7,2 MilliardenMark auf 43,6 Mil-
liarden Mark. Dagegen setzte GroÃbritannien vor allem
auf langfristige Staatsanleihen.
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Klammert man die vier Kriegsjahre aus, urteilt Bur-
hop abschlieÃend, war das Kaiserreich eine wirtschaftli-
che Erfolgsstory. Die dazu erfolgten Entwicklungsschrit-
te veranschaulicht seine EinfÃ¼hrung sehr gut, wobei
die StÃ¤rke in den Kapiteln zur Wirtschaftspolitik so-

wie zu Banken und FinanzmÃ¤rkten liegt, die Studieren-
den zur EinfÃ¼hrung sehr zu empfehlen sind. Insgesamt
spricht Burhops Arbeit dabei eher die hÃ¶heren Semes-
ter an, richtet sich aber zugleich an die Fachwelt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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