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Infiziertes Europa. Seuchen in der Sozial- und Kulturgeschichte des 20. Jahrhunderts

Spanische Grippe, Cholera, Malaria, Aids und
âSchweinegrippeâ: âSeuchenâ sind auch ein PhÃ¤nomen
des 20. Jahrhunderts. Schon der Begriff âSeucheâ, auf
der Tagung als Ergebnis gesellschaftlicher Aushand-
lungsprozesse verstanden, deutet auf die Beteiligung
von Akteurinnen und Akteuren hin, die sich nicht auf
den medizinischen Bereich beschrÃ¤nken. So wurde auf
der von Malte ThieÃen an der Carl von Ossietzky Uni-
versitÃ¤t Oldenburg veranstalteten internationalen Ta-
gung âInfiziertes Europa. Seuchen in der Sozial- und
Kulturgeschichte des 20. Jahrhundertsâ untersucht, wie
Gesellschaften den Umgang mit Seuchen aushandeln,
soziales Handeln motivieren und Sinnbildungsprozes-
se anstoÃen. AuÃerdem standen verschiedene Perspek-
tiven auf eine Seuchengeschichte im 20. Jahrhundert
zur Diskussion: Wie kÃ¶nnen vergleichende und/oder
lÃ¤nderÃ¼bergreifende AnsÃ¤tze fÃ¼r eine Seuchenge-
schichte operationalisierbar gemacht werden?

Im Hinblick darauf sollte durch die Auswahl der
Referentinnen und Referenten ein Austausch zwischen
Medizin- und Zeitgeschichte angeregt werden, wie Malte
ThieÃen in seiner EinfÃ¼hrung hervorhob. Dieses Anlie-
gen sei auch lohnenswert, da medizinische PhÃ¤nomene
nur selten Gegenstand zeithistorischer Untersuchungen
sind. Zugleich sind kulturgeschichtliche AnsÃ¤tze in der
Medizingeschichte deutlich rarer als in der Zeitgeschich-
te, in der sie lÃ¤ngst zum Standardrepertoire gehÃ¶ren.
So beispielsweise: Hans-Georg Hofer / Lutz Sauerteig,
Perspektiven einer Kulturgeschichte der Medizin, in: Me-
dizinhistorisches Journal 42 (2007) 2, S.Â 105-141.

In seinem ErÃ¶ffnungsvortrag erlÃ¤uterte der Medi-
zinhistoriker JÃRG VÃGELE (DÃ¼sseldorf) seine sozial-,
stadt- und wirtschaftsgeschichtlichen Forschungen zum
epidemischen Wandel und stellte eine doppelte Bedeu-
tung der SÃ¤uglingssterblichkeitsrate heraus. Sie helfe
einerseits bei der Analyse des epidemiologischen Ãber-
gangs vom 19. zum 20. Jahrhunderts, andererseits ver-
weise sie auf das ungebrochene Skandalisierungspoten-
zial von Seuchen trotz des allmÃ¤hlichen RÃ¼ckgangs
ihrer Bedrohung. VÃ¶gele zeigte den Teilnehmenden da-
mit zweierlei: Akribisch recherchierte empirische Daten-
sÃ¤tze kÃ¶nnen erstens als solide Basis fÃ¼r die Un-
tersuchung von Seuchen dienen. Zweitens verdeutlich-
te VÃ¶geles Beitrag auch die bisherige Dominanz sozial-
historischer AnsÃ¤tze und faktologischer Fragen in der
Seuchengeschichte.

Im ersten Panel hielt ULRIKE LINDNER (Bielefeld)
am Beispiel der Polio- und AIDS-BekÃ¤mpfung ein
Ã¼berzeugendes PlÃ¤doyer fÃ¼r eine vergleichende
globale Perspektive in der Seuchengeschichte. So sei es
fÃ¼r die Polio- und AIDS-Betroffenen, deren Behand-
lung und ihren Krankheitsverlauf entscheidend, an wel-
chem Ort sie sich befinden. Da Seuchen nicht an nationa-
len Grenzen Halt machen, zugleich aber durch nationale
Politiken und Geschichten geprÃ¤gt sind, gelte es natio-
nale Spezifika ebenso zu berÃ¼cksichtigen wie verflech-
tungsgeschichtliche Aspekte. FELICITA RATTI (Mode-
na/Salzburg) ging dieser vergleichenden Perspektive an-
hand zweier Regionen in Italien und Ãsterreich nach, be-
tonte dabei aber auch die Probleme der Vergleichbarkeit
angesichts unterschiedlicher Quellenlagen.
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Das zweite Panel war dem Umgang mit Seuchen im
âDritten Reichâ gewidmet. Sowohl die Opfer- als auch
die TÃ¤terperspektive wurden berÃ¼cksichtigt. ALEK-
SANDRA LOEWENAU und ANNA VON VILLIEZ (bei-
de Oxford) prÃ¤sentierten Teilergebnisse des von Paul
Weindling und Marius Turda initiierten Projekts âVic-
tims of Human Experimentes under National Socia-
lismâ. GestÃ¼tzt auf eine Datenbank, die mittlerwei-
le Ã¼ber 20.000 Opfer medizinischer Experimente ver-
zeichnet, charakterisierten die Referentinnen die Mehr-
heit der Opfer von Malaria- und Typhus-Experimenten
in den Konzentrationslagern Buchenwald und Dachau
als nicht-jÃ¼disch, deutsch und im Alter von 30 bis
40 Jahren. Dieser Befund â so ein Ergebnis der an-
schlieÃenden Diskussion â bedarf weiterer historischer
Analysen und Kontextualisierungen. Der Verdienst des
Projekts liegt aber gerade darin, dass eine umfassen-
de empirische Grundlage mithilfe neuer technischer Er-
hebungsverfahren geschaffen wird, die als Ausgangs-
punkt auch fÃ¼r kulturgeschichtliche Fragestellungen
genutzt werden kann. WINFRIED SÃSS (Potsdam) stell-
te die NS-BekÃ¤mpfungsstrategien bei den Infektions-
krankheiten Fleckfieber und Diphterie und ihre Verbin-
dung zum Kriegsverlauf vor. Die Angst vor dem Fleckfie-
ber war geprÃ¤gt von antisemitischen Stereotypen wie
âdem âOstjudenâ mit lÃ¤usebefallendem Kaftanâ und
bildete ein weiteres Argument, jÃ¼dische Einwohnerin-
nen und Einwohner in den besetzten osteuropÃ¤ischen
Gebieten in Ghettos âabzusondernâ. Kam es einerseits
zu einer Radikalisierung des rassistischen Deutungsmus-
ters des Fleckfiebers im Zweiten Weltkrieg, so konsta-
tierte SÃ¼Ã andererseits ein ZurÃ¼ckfallen der NS-
Gesundheitspolitik hinter internationale Diphterie- und
Fleckfieber-BekÃ¤mpfungsstandards â dem hochentwi-
ckelten Netz aus GesundheitsÃ¤mtern und staatlichen
KontrollmÃ¶glichkeiten zum Trotz.

Der Abendvortrag des Medizinhistorikers WOLF-
GANG U. ECKART (Heidelberg) bot den ZuhÃ¶rerinnen
und ZuhÃ¶rern einen Streifzug durch die verschiedenen
Orte des Seuchendiskurses vom 19. Jahrhundert bis in die
NS-Zeit. Fand die Cholera als politische Metapher noch
Eingang in literarische Berichte wie in Heinrich Heines
Cholerabericht von 1832, sei die Existenz von Seuchen
im Deutschen Kaiserreich negiert und in die kolonia-
le Peripherie verlagert worden. Berichte Ã¼ber Schlaf-
krankheitsexperimente in der deutschen Kolonie Togo,
die im âMutterlandâ nicht durchfÃ¼hrbar waren und Bil-
der in der europÃ¤ischen Presse der 1910er-Jahre, die
Menschen zeigten, die in der Mandschurei vor der Pest
flohen, deuteten Seuchen als Problem âunterentwickelter

Andererâ. Diese Zuschreibung sei in der Zeit um den Ers-
ten Weltkrieg durch Sauberkeitsvorstellungen und anti-
semitische Stereotype ergÃ¤nzt worden. Zusammenge-
nommen ergebe sich hier eine sprachpolitische Konti-
nuitÃ¤t, die sich spÃ¤ter in NS-Rassendiskursen fortge-
fÃ¼hrt habe.

Nicht nur in der NS-Zeit, auch in âKalten Krie-
genâ entfalteten Seuchen ein ideologisches Bedro-
hungspotential, wie im dritten Panel gezeigt wur-
de. MATTHIAS BRAUN (Berlin) untersuchte Malaria-
PrÃ¤ventionsstrategien in der Zwischenkriegszeit. Da-
zu wÃ¤hlte er einen Vergleich zwischen dem faschisti-
schen Italien, den USA und der Sowjetunion. Anders als
bisher angenommen â so Brauns These â hÃ¤tten alle
drei LÃ¤nder ein Interesse an ideologischer Selbstver-
ortung, zentralstaatlicher Planung und Entwicklungspo-
tentialen lÃ¤ndlicher Regionen geteilt, was in den jewei-
ligen Strategien der Malaria-PrÃ¤vention zum Ausdruck
kÃ¤me. Anhand der Malaria-BekÃ¤mpfungskampagnen
und der verschiedenen staatlich protegierten Trocken-
legungsaktivitÃ¤ten, die in Tennessee und den pontini-
schen SÃ¼mpfen erfolgreicher die Malariaquote senk-
ten als in der Sowjetrepublik Aserbeidschan, belegte
Braun seine These. Vertieft werden mÃ¼sse der Blick
auf die konkreten Akteure und dieWissenstransfers zwi-
schen den Malaria-Experten der untersuchten Staaten,
wie Braun selbst betonte. HinzuzufÃ¼gen wÃ¤re, wel-
che Ã¼bergeordnete Frage die herausgearbeiteten Ge-
meinsamkeiten einer Geschichte der globalen Malaria-
PrÃ¤vention beantworten solle. HENNING TÃMMERS
(TÃ¼bingen) wÃ¤hlte eine enger gefasste Perspektive,
konnte aber mit analytischen Ergebnissen Ã¼ber die
AnnÃ¤herung angesichts einer vor allem imaginierten
AIDS-Bedrohung in beiden deutschen Staaten im Lau-
fe der 1980er-Jahre aufwarten. So vereinbarten Bayern
und die DDR 1986 einen Kooperationsvertrag, da der
bayerische StaatssekretÃ¤r Peter Gauweiler â bekannt
als einflussreicher Hardliner in Aidsfragen â die amt-
liche Meldepflicht von AIDS-Kranken in der DDR als
vorbildlich bewertete. Auch in der DDR seien nach ei-
ner ersten Phase der Instrumentalisierung von AIDS
gegen Systemgegner auf Druck der Ãrzte westdeut-
sche Konzepte der AIDS-PrÃ¤vention integriert wor-
den. Niels SÃ¶nnichsen, der AIDS-Beauftragte der DDR,
Ã¼bernahm Schlagworte wie âSafer Sexâ und visuelle
Metaphern. Angelehnt an Rita SÃ¼Ãmuth, die mit ei-
ner TÃ¼te auf dem Kopf ein SPIEGEL-Cover im Westen
zierte, steckte SÃ¶nnichsen in einer Fotomontage auf ei-
nemAufklÃ¤rungsbuch ein Paar in groÃe TÃ¼ten. Gren-
zÃ¼berschreitende Ãngste vor AIDS stieÃen in beiden
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deutschen Staaten Lernprozesse und Liberalisierungsten-
denzen an, die Ã¼berdies einen âgemeinsamen Erfah-
rungsraumâ ermÃ¶glichten. KLAUS WEINHAUER (Bie-
lefeld) regte in seinem Kommentar zu den beiden Vor-
trÃ¤gen an, neben staatlichem Handeln auch andere Ak-
teure â wie zum Beispiel Vertreterinnen und Vertreter
sozialer Bewegungen â einzubeziehen. Eine weitere An-
regung kam von Bettina Hitzer, die Ã¼berlegte, ob das
Konzept der âmoral panicâ nicht ein hilfreiches analy-
tisches Tool fÃ¼r die Erforschung der AIDS-Geschichte
sei, da TÃ¼mmers die AIDS-Gefahr in erster Linie als an-
genommene statt tatsÃ¤chliche Bedrohung bewertet hat-
te.

Wie eine Geschichte der GefÃ¼hle im Zeichen von
âmoral panicâ und der Angst vor der Angst vor und in
der Krankheit geschrieben werden kann, zeigte BETTI-
NAHITZER (Berlin) in ihrem Vortrag. Hitzer arbeitete in
ihrem Vergleich zwischen Krebs und Grippe in der Bun-
desrepublik verschiedene Konjunkturen von Ã¶ffentlich
sagbaren KrankheitsÃ¤ngsten heraus. Sei das von Me-
dizinern vertretende âAngstverbotâ in den 1950er- und
1960er-Jahren erst durch die zahlreichen Krebsautobio-
graphien mit gesellschaftskritischer Intention in den
1970er-Jahren gelockert worden, habe die Grippe und ih-
re verschiedenen, durchaus gefÃ¤hrlichen Formen kei-
ne vergleichbare mediale Aufmerksamkeit erhalten. Erst
mit SARS (2003) und der Vogelgrippe (2006) wurden
Grippe-Berichte publik, die KrankheitsÃ¤ngste thema-
tisierten, anstieÃen und verstÃ¤rkten. Eine stigmatisie-
rendes âOtheringâ der Grippeschuld und damit eine Zu-
rÃ¼ckweisung von Ãngsten funktioniere in einer globa-
lisiertenWelt nicht mehr. UmÃ¶ffentliche Aufmerksam-
keit und Sagbarkeitsregeln ging es auch im anschlieÃen-
den Vortrag von WILFRIED WITTE (Berlin). An der
Rezeption der âSpanischen Grippeâ arbeitete er unter-
schiedliche Narrative von Seuchen wie das âoutbreakâ-
Motiv heraus, die nicht nur die Ã¶ffentliche Wahrneh-
mung, sondern auch die Forschung selbst prÃ¤gten.

âAngstâ hatten vielleicht auch die Besucherinnen
und Besucher der Ausstellungen zur BekÃ¤mpfung
von Geschlechtskrankheiten des Deutschen Hygiene-
Museums in den 1920er-Jahren, wenn sie die detailge-
treuen Moulagen ansahen, die ihnen prÃ¤sentiert wur-
den. THOMAS SELLER (Bielefeld/Baltimore) arbeitete
im letzten Panel heraus, dass die Ausstellungsmacher
auf eine âErziehung zur SelbstprÃ¤ventionâ setzten,
die MÃ¼ndigkeitsprozesse bei den Adressatinnen und
Adressaten auslÃ¶sten, die sichmanchesMal schwermit
gleichfalls visualisierten Ã¤rztlichen Deutungen verein-
baren lieÃen. Popularisiertes medizinisches Wissen be-

wege sich im Spannungsfeld von Patientenemanzipation
und Ã¤rztlicher Deutungshoheit, so Sellers Fazit.

MALTE KÃNIG (SaarbrÃ¼cken) fokussierte in sei-
nem Vergleich zwischen Frankreich und Deutschland
auf die Syphillisangst von 1914 bis 1936. KÃ¶nig bezog
allerdings auch die letzten Jahre des 19. Jahrhunderts
ein, in denen die Syphillisangst in beiden LÃ¤ndern um
sich griff. Die seit der FrÃ¼hen Neuzeit als âLustseu-
cheâ und Gottesstrafe angesehene Krankheit sei in ei-
nem mehrstufigen Prozess entmoralisiert worden. Zahl-
reiche an Syphillis erkrankte Soldaten im Ersten Welt-
krieg, bei denenmoralische Enthaltsamkeits-Appelle we-
nig Erfolg zeitigten, lieÃen die zustÃ¤ndigen Organisa-
tionen in Frankreich und Deutschland auf einen Ver-
trieb von Kondomen setzen. Kriegserfahrungen bilde-
ten fÃ¼r den Umgang mit kollektiven Ãngsten offen-
bar ein Erfahrungs-Reservoir. Kondomvertrieb und be-
vÃ¶lkerungspolitisch motivierte GeburtenfÃ¶rderung
koexistierten und fÃ¼hrten zu unterschiedlichen Reak-
tionen in Frankreich und Deutschland. Gerade in diesem
Zusammenhang wÃ¤re es interessant gewesen zu erfah-
ren, welche Funktionen geschlechtsspezifische Zuschrei-
bungen eingenommen haben. Malte ThieÃen nutzte sei-
nen Kommentar dazu, weiterfÃ¼hrende Forschungsper-
spektiven einer Zeitgeschichte der Seuchen zu skiz-
zieren. Geschlechter-Bilder seien, wie auch die Sym-
bolsprache von Moulagen und Bildern, in einer Seu-
chengeschichte zu berÃ¼cksichtigen. âDie visuelle Si-
gnaturâ des 20. Jahrhunderts berge noch unerschlos-
sene Potenziale fÃ¼r eine Zeitgeschichte der Seuchen.
Zugleich seien neben Ã¶rtlich definiertem Raum auch
der soziale Raum, also die Geschlechts-, Schichten-
und KonfessionszugehÃ¶rigkeit sowie ihre Auswirkun-
gen auf die Vermittlung von medizinischem und popu-
lÃ¤rem Wissen Ã¼ber Infektionskrankheiten einzube-
ziehen. ThieÃen fragte darÃ¼ber hinaus, wie genauWis-
sen Ã¼ber Seuchen vermittelt, inszeniert und in soziales
Handeln Ã¼bersetzt wurde.

AnschlieÃend an diese weiterfÃ¼hrenden Fragen be-
tonte UTE FREVERT (Berlin) in der Abschlussdiskussion
die Herausforderungen, die Seuchen an Gesellschaften
stellen und plÃ¤dierte dafÃ¼r, der Frage nachzugehen,
wie Seuchen gedeutet werden, wobei die Sprache selbst
in den Mittelpunkt der Untersuchung gerÃ¼ckt werden
solle. MARION HULVERSCHEIDT (Berlin) schloss sich
diesem Vorschlag an, fÃ¼gte aber noch die Beobachtung
Ã¼ber eine âSehnsucht nach dem unschuldigen Opferâ
hinzu, die in einer Zeit, in der Opfer eine starke Posi-
tion hÃ¤tten, durchaus in eine kritische zeitgeschichtli-
che Analyse einzubeziehen wÃ¤re. Daran anknÃ¼pfend
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erinnerte Klaus Weinhauer an die zunehmende Bedeu-
tung von Opferdiskursen seit den 1980er-Jahren. In den
1980er-Jahre habe sich das Vertrauen in staatliche Macht
verringert und die Kommunikation zwischen den ver-
schiedenen Akteurinnen und Akteuren im weiten Feld
der Seuchen habe sich weniger dichotom gestaltet als
zuvor. Deshalb seien die 1980er-Jahre eine mÃ¶gliche
ZÃ¤sur in einer Zeitgeschichte der Seuchen.

Die Tagung zeigte, wie vielversprechend es ist,
Seuchengeschichte als transnationale Kulturgeschich-
te zu schreiben. BelÃ¤uft sich die TransnationalitÃ¤t
der Untersuchungen aber auf das AufzÃ¤hlen von
Gemeinsamkeiten und Unterschieden von Seuchenbe-
kÃ¤mpfungsstrategien in einzelnen LÃ¤ndern, stellt sich
die Frage nach dem analytischenMehrwert eines solchen
Vorgehens. SchÃ¤rfen LÃ¤ndervergleiche nur den Blick
fÃ¼r nationale Entwicklungen? Bringen sie auch auf kul-
turgeschichtlicher Ebene interessante Ergebnisse? Man
wird gespannt sein dÃ¼rfen, welche Antworten der an-
gekÃ¼ndigte Tagungsband auf diese und weitere Fra-
gen zur Seuchengeschichte des 20. Jahrhunderts geben
wird. Nicht zuletzt das Aufwerfen und die Sensibilisie-
rung fÃ¼r diese Fragenmachten den Gewinn der Tagung
aus.

KonferenzÃ¼bersicht:

BegrÃ¼Ãung: Gunilla Budde (VizeprÃ¤sidentin der
Carl von Ossietzky UniversitÃ¤t Oldenburg)

EinfÃ¼hrung in das Tagungsthema: Malte ThieÃen
(Oldenburg)

ErÃ¶ffnungsvortrag
JÃ¶rg VÃ¶gele (DÃ¼sseldorf): Wege zu einer eu-

ropÃ¤ischen Seuchengeschichte des 20. Jahrhunderts

Panel 1: Infizierte RÃ¤ume im Vergleich
Moderation: Hans-Henning Hahn (Oldenburg)

Ulrike Lindner (Bielefeld): Seuchen im eu-
ropÃ¤ischen Vergleich: Der unterschiedliche Umgang
mit Epidemien nach 1945 in nationalen und regionalen
RÃ¤umen

Felicita Ratti (Modena/Salzburg): Global pandemics,
synecdochical perspectives: Comparing strategies and
development in two European provinces during the Spa-
nish pandemic influenza

Kommentar: Marion Hulverscheidt

Panel 2: Seuchen im âDritten Reichâ
Moderation: Mareike Witkowski (Oldenburg)

Aleksandra Loewenau/Anna von Villiez (Oxford):
Human Experiments on Epidemic Diseases under Natio-
nal Socialism and their place in medial science

Winfried SÃ¼Ã (Potsdam): Der bedrohte âVolks-
kÃ¶rperâ. Infektionskrankheiten im Nationalsozialis-
mus

Kommentar: Robert Sommer (Berlin)

Abendvortrag
Wolfgang U. Eckart (Heidelberg): Seuchen und Poli-

tik im 19. und 20. Jahrhundert. Von der Cholera zur NS-
Seuchenforschung

Panel 3: Seuchen als Bedrohung gesellschaftlicher Ord-
nungen?

Moderation: Dietmar van Reeken (Oldenburg)

Matthias Braun (Berlin): Malariapolitiken zwischen
den Weltkriegen: die Vereinigten Staaten, die Sowjetuni-
on und Italien im Vergleich

Henning TÃ¼mmers (TÃ¼bingen): AIDS als deutsch-
deutsche Bedrohung: Ãrztliche Kommunikation in bei-
den deutschen Staaten wÃ¤hrend der 1980er-Jahre

Kommentar: Klaus Weinhauer (Bielefeld)

Panel 4: Seuchen als GefÃ¼hls- und Rezeptionsge-
schichte

Moderation: Gunilla Budde (Oldenburg)

Bettina Hitzer (Berlin): Angst, Panik⁈ Eine verglei-
chende GefÃ¼hlsgeschichte von Grippe und Krebs in der
Bundesrepublik

Wilfried Witte (Berlin): Warum Spanische Grippe?
Ãber die Dominanz einer Pandemie in der Grippege-
schichtsschreibung â das Beispiel Deutschland

Kommentar: Ute Frevert (Berlin)

Panel 5: Seuchen, SexualitÃ¤t und Geschlecht
Moderation: Sarah Neumann (Oldenburg)

Thomas Steller (Baltimore/Bielefeld): Schreckliche
Lust â die Ausstellungen zur BekÃ¤mpfung der Ge-
schlechtskrankheiten in den 1920er-Jahren

Malte KÃ¶nig (SaarbrÃ¼cken): Syphillisangst
in Frankreich und Deutschland. Hintergrund, Be-
schwÃ¶rung und Nutzung einer Gefahr 1914-1936

Kommentar: Malte ThieÃen(Oldenburg)

Abschlussdiskussion: Seuchen im 20. Jahrhundert â
Perspektiven fÃ¼r die Sozial- und Kulturgeschichte
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Ute Frevert (Berlin), Marion Hulverscheidt (Berlin)
Klaus Weinhauer (Bielefeld)

Moderation: Malte ThieÃen (Oldenburg)

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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